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6. uplna aktualizace UAP ORP Kutna Hora 12/2024

A UvoD

UAP Kutna Hora byly zpracovany a projednany v roce 2008 s Uplnymi aktualizacemi v zakonem
stanovenych intervalech, viz nasledujici pfehled:

Etapa Rok  Zpracovatel
UAP ORP Kutna Hora 2008 U-24, s.r.o.
1. aktualizace UAP ORP Kutna Hora 2010 U-24, s.r.o.

2. aktualizace UAP ORP Kutna Hora 2012 Méstsky ufad Kutna Hora, Odbor regionalniho rozvoje a
uzemniho planovani

3. aktualizace UAP ORP Kutna Hora 2014 U-24, s.r.0.
4. aktualizace UAP ORP Kutna Hora 2016 U-24, s.r.o.
5. aktualizace UAP ORP Kutna Hora 2020 Ing. arch. Milan Salaba

A.1 Postup projednani 6. uplné aktualizace UAP

Pfi projednani aktualizace UAP byly uplatnény nasledujici pfipominky:

Obec PFipominka Zpusob vyporadani

Horka Il negativum ,zadny nebo velice nizky upraveno v textove Casti i karté obce
podil obyvatel s pfistupem ke
kanalizaci (DT3)“ neplati —
odkanalizovana jsou sidla Horka Il a
Buda, osady On$ovec a Ceijtice jsou
zafazeny do pravidelného svozu (svazi
se cca 50% objektu)

negativum ,absence knihovny v obci upraveno v textové Casti i karté obce
(OV3)“ — knihovna je ¢astecné
Vv provozu, bude zlepSeno

A.2  Zakladni ramec zpracovani UAP

Uzemné analytické podklady (UAP) jsou izemné planovacim podkladem, jehoZ zakladni ramec upravuje
stavebni zakon. Do 30. 6. 2024 se jednalo o § 26 — 29 z&kona ¢&. 183/2006 Sb. o uzemnim planovani a
stavebnim fadu, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, a jeho provadéci vyhlasky. Od 1. 7. 2024 je postup
projednani a dalsi nalezitosti UAP upraven v § 62 — 66 zakona & 283/2021 Sb., Stavebni zakon.
Vzhledem k tomu, Ze projednani aktualizace UAP pfipada do obdobi po 1. 7. 2024, postupovano je
podle druhého jmenovaného zakona.

Obsah UAP se i v 6. aktualizaci UAP Fidi podle provadécich predpist zakona §. 183/2006 Sb., jmenovité
podle vyhlasky &. 500/2006 Sb., o uzemné analytickych podkladech, iuzemné planovaci dokumentaci a
zpusobu evidence uUzemné planovaci Cinnosti, ve znéni pozdé&jSich prfedpislt, protoze zahajeni
zpracovani aktualizace UAP pfipadlo do obdobi, kdy byly platné tyto pFedpisy. Uvedené je zaloZeno na
pfechodném ustanoveni § 38 vyhlasky 157/2024 Sb., o uzemné analytickych podkladech, Uzemné
planovaci dokumentaci a jednotném standardu:

,UpIné aktualizace uzemné analytickych podkladt obci zahajené prede dnem nabyti Ucinnosti této
vyhlasky a na né navazujici uplné aktualizace uzemné analytickych podkladd kraji se dokonci podle
vyhlasky ¢. 500/2006 Sb., o uzemné analytickych podkladech, tzemné planovaci dokumentaci a o
zpusobu evidence (zemné planovaci &innosti, ve znéni Ginném ke dni 31. prosince 2023.“Uzemné
analytické podklady obsahuiji zjisténi a vyhodnoceni stavu a vyvoje uzemi, jeho hodnot, limitl vyuziti
Uzemi, zaméru na provedeni zmén v Uzemi, zjiStovani a vyhodnocovani podminek udrzitelného rozvoje
uzemi a ur€eni problému k feSeni v uzemné planovaci dokumentaci (odst. (2) § 62 Stavebniho zakona).

1 kap. A - Uvod



12/2024 UAP ORP Kutna Hora 6. Uplna aktualizace

Aktualizace UAP je zpracovana na zakladé prlizkumd Gzemi, udajii o Uzemi a dal$ich dostupnych
informaci, a nasledné projednana v rozsahu urCeni problémlO k feSeni v uUzemné planovacich
dokumentacich do 30 dnl po jejim vyhotoveni s obcemi ve spravnim obvodu. V dal§im kroku je
aktualizace upravena podle vysledkl tohoto projednani.

Vyhotovena dokumentace slouzi predevsim jako podklad pro pofizovani tzemné planovacich
dokumentaci a izemnich studii. Udaje o Uzemi mohou byt pouzity pro ¢innost organ( vefejné spravy
a pro ¢innost projektanta uzemné planovaci dokumentace a uzemni studie.

Rozbor udrzitelného rozvoje uzemi Ize vyuzit pro vyhodnoceni predpokladanych vliva politiky tzemniho
rozvoje a uzemné planovaci dokumentace na udrzitelny rozvoj uzemi.

Jelikoz se jedna o komplexni analyzu Uzemi ORP, maji jeji vysledky vyznam i z jinych hledisek, mohou

upozornit na vyvojové trendy €i situaci v oblastech, které pfimo s Uzemnim planovanim nesouvisi, ale Ize
je zohlednit v nastaveni jinych politik, dotacnich programu, a sledovat je na krajské €i republikové urovni.

A.3  Struktura a obsah UAP

Struktura dokumentace vyplyva z:
= vyhlasky €. 500/2006 Sb., o uzemné analytickych podkladech, uzemné planovaci dokumentaci a
zpusobu evidence uzemné planovaci €innosti, ve znéni pozdéjSich predpist (,Vyhlaska®);
= metodiky sledovanych jevl pro uzemné analytické podklady (Metodicky navod k pfiloze €. 1
vyhlasky €. 500/2006 Sb.), vydani tfeti z prosince 2019 (,Metodika®).

Tyto predpisy nejsou od 1. 7. 2024 platné, ale struktura a obsah 6. Gplné aktualizace UAP Kutna Hora je
nastavena podle nich, protoZe zpracovani bylo zapocato pfed timto datem.

Clenéni UAP upravuje &ast druha Vyhlasky (§ 4), podle které UAP povinné obsahuji nasledujici ¢asti:

Clenéni UAP Prislusna graficka éast

a) podklady pro rozbor udrzitelného rozvoje  vykres hodnot tizemi, zahrnujici hodnoty kulturni,
prirodni a civilizacni

vykres limita vyuziti uzemi

vykres zamérl na provedeni zmén v uzemi

b) rozbor udrzitelné rozvoje vykres problému k feSeni v Uzemné planovacich
dokumentacich, pfipadné v uzemnich studiich

c) databaze uzemné analytickych podkladu

Podklady pro rozbor udrzitelného rozvoje uzemi (¢ast a — ,poklady pro rozbor®) obsahuje zejména
zjisténi a vyhodnoceni stavu a vyvoje uzemi, jeho hodnot a limity vyuZziti tzemi, to vSe v lenéni zejména
na 13 tematickych okruhu:

. 8irSi uzemni vztahy,

. prostorové a funkéni uspofadani uzemi,
. struktura osidleni,

. sociodemografické podminky a bydleni,

. pfiroda a krajina,
. kvalita Zivotniho prostfedi,

. zemeédélsky pldni fond a pozemky uréené k plnéni funkci lesa,

1
2
3
4
5
6. vodni rezim a horninové prostiedi,
7
8
9. obCanska vybavenost v€etné jeji dostupnosti a vefejna prostranstvi,
1

0. dopravni a technicka infrastruktura vcetné jejich dostupnosti,

kap. A - Uvod 2



6. uplna aktualizace UAP ORP Kutna Hora 12/2024

11. ekonomické a hospodaiské podminky,
12. rekreace a cestovni ruch,
13. bezpecnost a ochrana obyvatel.

Okruhy jsou podrobnéji definované v kapitole B.1.1 této dokumentace. Podklady dale zahrnuiji zjisténi a
vyhodnoceni zamérl na provedeni zmén v uzemi.

Rozbor udrzitelného rozvoje uzemi (Cast b — ,rozbor“) obsahuje zjisténi a vyhodnoceni pozitiv a
negativ v Uzemi v ¢lenéni zejména na 13 tematickych okruh( odpovidajicich podkladim pro rozbor, dale
pak vyhodnoceni uzemnich podminek a potencialt jednotlivych pilifG udrzitelného rozvoje uzemi, a to
pro pfiznivé Zivotni prostifedi, pro hospodarsky rozvoj a pro soudrznost spoleenstvi obyvatel, véetné
jejich vzajemnych vazeb a trendu vyvoje Uzemi. Z pfedchozich zjisténi jsou uréeny problémy k feseni v
uzemné planovacich dokumentacich, pfipadné v Uzemnich studiich, zahrnujici zejména pozadavky na
zmirnéni nebo omezeni urbanistickych, dopravnich a hygienickych zavad, vzajemnych stfetd zameéra na
provedeni zmén v Uzemi a stfetl téchto zamérd s limity vyuziti Uzemi a s hodnotami v Uzemi, na
odstranéni nebo zmirnéni vlivi negativ v Uzemi, na vyuziti potenciall rozvoje Uzemi a na snizeni
nevyvazeného vztahu podminek pro pfiznivé Zivotni prostfedi, pro hospodaFsky rozvoj a pro soudrznost
spole€enstvi obyvatel.

Databaze tzemné analytickych podkladil (¢ast ¢ — ,databaze UAP“) se obsahové fidi ptilohou &. 1
k vyhlaSce, zahrnuje v ni uvedené jevy v podrobnosti a rozsahu nezbytném pro pofizovani uzemnich
plant a regulacnich planlt. Upfesnéni toho, kdo poskytuje udaje o Uzemi, z jakych zdroju a dalSi
podrobnosti o jednotlivych sledovanych jevech jsou obsahem Metodiky. Slouzi také pro vyhotoveni
grafické &asti UAP.

A.3.1 Zmény oproti predchozi aktualizaci UAP

6. uplna aktualizace UAP se po obsahové strance Fidi predpisy platnymi pfi pfedchozi aktualizaci,
protozZe zpracovani bylo zahajeno za jejich platnosti.

Projednani 6. Gplné aktualizace UAP od 1. 7. 2024 probiha podle zakona ¢&. 283/2021 Sb., Stavebniho
zakona.

A.3.2 Pouzité pojmy

Dokumentace vyuziva terminologie stavebniho zakona a jeho vyhlasek, popfipadé dalsi odborné
terminy v jednotlivych oborovych specializacich, které jsou ustalené, popfipadé v textu vysvétlené. Dale
jsou vyuzivany nasledujici dulezité pojmy:

Hodnoty pfirodni

Jedna se predevsim o hodnoty prostfedi, které neni vyznamné zménéno a dotéeno stavebni ¢innosti

Hodnoty civilizaéni

Jednd se o hodnoty Uzemi, spocCivajici napf. v jeho vybaveni technickou, dopravni a obCanskou
infrastrukturou, v moznosti jejiho hospodarného vyuzivani a dalSiho rozvijeni, v dopravni dostupnosti
takovychto €asti uzemi; civilizani hodnotou mohou byt i vlastnosti obytného prostfedi, jeho riznorodost
apod.

Hodnoty kulturni

Kulturni hodnoty je mozné chapat predevsim jako jedineCnost, vyjimecnost uzemi, jeho Casti, krajinnych
a stavebnich celk(l a soubort, poskytujicich doklady pfedchazejiciho historického vyvoje. Vymezenim
kulturnich hodnot Uzemi lze zajistit zachovani kulturniho dédictvi uzemi, jednotlivych sidel nebo jejich
Casti, které dosud nepouzivaji zakonné ochrany pamatkové péce. Jsou rozliSovany:

= hodnoty urbanistické — urbanisticka hodnota Uzemi spociva napf. v uspofadani, navaznosti a
vlastnosti prostord a staveb, zejména pfistupnych vefejnosti (prlhledové osy, orientacni,
architektonické dominanty Uzemi, Clenitost a rdznorodé zastavby apod.); jedna se nejen o
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hodnotu dlouhodobé rozvijené urbanistické struktury jednotlivych sidel a jejich vazeb, ale i o
hodnotu krajiny, vytvofené a kultivované dlouhodobym hospodarenim.

= architektonické hodnoty — jedna se o hodnoty stavitelského uméni, o hodnoty staveb, které
nejsou jenom uzitkovym, technickym dilem, ale které spodivaji v jejich estetickém plsobeni,
vyrazu;
= historické hodnoty — historické dédictvi spjaté s ur€itym mistem, pfedné potom pamatniky a
pomniky, mista vyznamnych udalosti apod.
Hodnoty uzemi jsou pfedmétem ochrany v izemné planovaci dokumentaci.

Limity vyuziti uzemi

Jde o omezeni zmén v Uzemi v dlvodu ochrany vefejnych zajmu, vyplyvajicich z pravnich predpist
nebo stanovenych na zakladé zvlastnich pravnich pfedpist nebo vyplyvajicich z vlastnosti tzemi.

Zaméry na provedeni zmén

Jde o zameéry jednotlivcl, skupin, pravnickych osob a organ( vefejné spravy na zmény ve vyuziti Gzemi,
zejména v oblasti infrastruktury, bydleni a rekreace, vyroby a sluzeb, ochrany Zivotniho prostfedi a
zdroju, obrany a ochrany osob a majetku.

Sirsi vztahy v Uzemi

Jsou vazby plsobici pfes hranici jednotlivych spravnich celk(, majici vliv na Zivot a prostfedi v okolnim
uzemi. V pojeti této dokumentace se jedna o systém spravy uzemi, dojizdku do zaméstnani, kol a za
sluzbami, polohu v dopravni siti a na sitich technické infrastruktury, existenci hodnot a limitd
s nadmistnim vyznamem.

A.4 Res$ené uzemi

Tyto uzemné analytické podklady jsou zpracovany pro spravni obvod obce s rozsSifenou pusobnosti
Kutna Hora, ktery je sougasti Stfedogeského kraje (sousedi v ném se SO ORP Kolin, Rigany, Benesov,
Caslav a Vlasim) — nachazi se prakticky ve stfedu republiky, poloha v ramci CR je znazornéna na
schématu nize — obrazek 1. Uzemi leZi pfi hranici s kraji Vysocina (SO ORP Svétla nad Sazavou) a
Pardubickym (SO ORP Pieloug). Uzemi ma proménlivy charakter prechazejici z Labské niZiny na
severovychodé v mirné zvinénou krajinu Hornosazavské pahorkatiny, a nakonec klesa do udoli Sazavy,
které lemuje jeji jihozapadni hranici. Samotné mésto Kutna Hora je jednim z historicky a kulturné
nejvyznamnéjsich mést CR, coz do zna¢né miry definuje cely region.

Jedna se v ramci CR o relativné velké SO ORP (v poradi 29. nejvétsi z 206), co do pocCtu obyvatel je ale
az priblizné 60., coz je dano zejména charakterem a polohou uzemi. RidSi zalidnéni je typické pro celou
oblast pfi hranici mezi kraji.

kap. A - Uvod 4



6. uplna aktualizace

Obrézek 1 poloha SO ORP Kutna Hora v ramci CR (Servené vyznadeno)

UAP ORP Kutna Hora

12/2024

SO ORP zahrnuje celkem 51 obci uvedenych v tabulce 1 spole¢né s dalSimi udaji.

Tabulka 1 ¢lenéni freSeného uzemi a zakladni tGdaje o ném

. e . - pocet . . vymeéra
nazev obce ggge E?::reny S]] Eoget nazvy k. . casti ggget obce
) obce (ha)

Bernardov 531111 Kutna Hora 1 Bernardov 1 1 345,5

Bludov 530964  Kutna Hora 1 Bludov v Cechach 1 1 201,5
Bohdane¢ u Zbraslavic,

Bohdanec¢ 533980 Kutna Hora 5 Dvorepko, Kotoucov, Prostfedni 6 7 1660,7
Ves, Replice

Cirkvice 533998 Kutna Hora 2 Cirkvice u Kutné Hory, Jakub 2 2 1012,5

. . Bahno, Cerniny, Hetlin,

Cerniny 534013  Kutna Hora 5 Predbofice, Zdeslavice u Gemin 8 1613,2
Cervené Janovice, Chvalov u

Cerve_ne 534021  Kutna Hora 4 Cervenych Janovic, V|Iem9V|ce 5 1497.8

Janovice u Cervenych Janovic, Zhot u
Cervenych Janovic

. Cenovice, Cestin, Kamenna

Cestin 534030 Uhlifské Janovice 6 Lhotau §estina, Kasanice, 9 9 3257,6
Knéz u Cestina, Polipsy

Dolni Pohled 531260  Zru¢ nad Sazavou 1 Dolni Pohled 2 2 360,0

Hlizov 531197 Kutna Hora 1 Hlizov 1 2 601,8

Horka Il 534056  Zru& nad Sazavou 2 Horka nad Sazavou, Hradek nad g 6 1022,6
Zelivkou

Chabefice 534081  Zru¢ nad Sazavou 1 Chabefice 4 3 795,1
Chlistovice, Chroustkov, Kralice,

Chlistovice 534099  Kutna Hora 7 Vernyfov, VSesoky, Zdeslavice u 11 9 2951,6
Chlistovic, Zandov
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UAP ORP Kutna Hora

6. Uplna aktualizace

kéd povéreny obecni pocet R pocet I
nazev obce -~ . nazvy k. u. Casti obce
obce urad k. G. ZSJ
obce (ha)

Kacov 534129  Zru¢ nad Sazavou 3 Kacov, Zderadinky, Zderadiny 5 8 11111

Kobylnice 531405  Kutna Hora 1 Kobylnice nad Doubravou 1 1 237,2

Kosice 551465  Uhlifské Janovice 1 KoSice u Nepoméfic 1 1 209,3

Kfesetice 534161 Kutna Hora 4 Bykah ChrastuKresetic, Krupa ;g5 1489
u Kresetic, Kresetice
Karik, Kutna Hora, Malin,

Kutna Hora 533955  Kutna Hora 7 Neskaredice, Perstejnec, 12 42 3306,3
Poli¢any, Sedlec u Kutné Hory

Ledecko 534170  Uhlifské Janovice 1 Ledecko 2 2 301,4

Malegov 534188  Kutna Hora 3 Malesov, Polanka u MaleSova, g 5 1427,0
Tynisté u MaleSova
Bylany u Kutné Hory, Hofany u

Miskovice 534200 Kutna Hora 5 Kutné Hory, Mezholezy u Kutné 5 6 1921,2
Hory, Miskovice, Pritoky

Nepoméfice 534226  Uhlifské Janovice 2 M"etlceva. Nepoméic, 3 3 721,3
Nepoméfice

Nové Dvory 534242  Kutna Hora 1 Nové Dvory u Kutné Hory 2 1 902,2
Krecovice u Onomysle, Miletin u

Onomysil 534277  Uhlifské Janovice 4 Onomysle, Onomysl, Rozko§u 5 4 1288,6
Onomysle

Opatovice | 530956  Kutna Hora 1 Opatovice | 1 1 633,9

Pabénice 531278  Kutna Hora 1 Pabénice 1 1 597,8
Chlistovice u Pertoltic, Lazisté u

Pertoltice 534307  Zru€ nad Sazavou 5 Pertoltic, Machovice, Milanovice, 6 5 878,8
Pertoltice u Zru¢e nad Sazavou

Petrovice | 534315  Kutna Hora 5 Holosiny, Michalovice, Petrovice ¢ 5 14905
[, Senetin, Ujezdec

Petrovice Il 534323  Uhlifské Janovice 2 Losiny, Staré Nespefice 7 7 1161,5

Podveky 528196  Uhlifské Janovice 2 JeZovice, Podveky 4 4 1027,4

Ragovice 534340  Uhlifskeé Janovice 3 Jindice, Mancice u Rasovic, ;4 15335
Rasovice u Uhlifskych Janovic

: Malovidy, MiroSovice u Rataj

R'?ltaje nad 534358  Uhlifské Janovice 3 nad Sazavou, Rataje nad 3 4 1331,0

Sazavou i
Sazavou

Rendgjov 534366  Zru¢ nad Sazavou 1 Rendgjov 4 4 839,4

Samopse 534374  Uhlifské Janovice 2 SamopSe, Talmberk 5 5 659,5

SlavosSov 534391  Zru€¢ nad Sazavou 2 Hranlcv:e u Slavpsova, Slavosov 3 3 759,0
u Zru€e nad Sazavou

Sobésin 534293  Uhlifské Janovice 1 Sobésin 2 2 724,2

Stafikovice ~ 534412  Uhlifské Janovice 2 Smilovice u Stankovic, 55 12022
Starikovice u Uhlifskych Janovic

Sudéjov 531391  Uhlifské Janovice 1 Sudéjov 1 1 391,3
Dobfef u Kutné Hory,

Suchdol 534439  Kutna Hora 4 Malenovice u Kutné Hory, 5 5 1930,2
Solopysky u Kutné Hory,
Suchdol u Kutné Hory
LiSice u Sulovic, Sulovice, Svata

Svaty Mikula§ 534196 Kutna Hora 4 Katefina u Svatého Mikulase, 4 4 1783,7
Svaty Mikulas

Stipoklasy 530930  Kutna Hora 1 Stipoklasy u Cernin 1 1 379,5

Trebétin 530972  Kutna Hora 3 Hostkovice u Trebétina, 3 3 12404
Trebétin, Vickovice
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, . p . pocet . ., vyméra
nazev obce el povereny 2 pos:et nazvy k. u. casti et obce
obce urad k.a ZSJ
obce (ha)
Blato, Janovicka Lhota,
Uhlitskeé 534498  Uhlifské Janovice 6 Kochanov u Mitrova, Mitrov u 2544.2
Janovice Uhlitskych Janovic, Opatovice ll,
Uhlitské Janovice
Umonin 534501  Kutna Hora 4  BrezovauUmonina Korotice, g 13745
Lomec u Umonina, Umonin
) Cekanov, Mélnik nad Sazavou,
Uzice 534510 Uhlifské Janovice 5 quvanipe nad Sazavou, Smrk 10 1852,7
u Uzic, Uzice u Kutné Hory
Vavfinec 534528 Uhlifské Janovice 3 Chmelisté, Vaviinec, ZiSov 3 1069,1
Vidice 534536  Kutna Hora 3 Roztéz, Tuchotice, Vidice u 5 1179,4
Kutné Hory
Brezina nad Sazavou, Kounice
Vlastéjovice 534561  Zru¢ nad Sazavou 6 nad Sa_zavou, MI|9§OYIC€, 8 8 1906,5
Pavlovice u Vlastéjovic,
Vlastéjovice, Volava Lhota
E:Egrr]; nad 534595  Kutna Hora 2 Habrkovice, Zabofi nad Labem 2 2 893,1
Zbizuby 534609  Uhlifské Janovice 4 Makolusky, Vikova, Vranice, g 7 19394
Zbizuby
Hodkov, Krasornovice, Lipina u
Zru€e nad Sazavou, Mala
Zbraslavice 534617  Kutna Hora 9 Skalice u Zbrgslavvlc, Ostrov u 13 14 3810,8
Bohdance, Raposov,
UtéSenovice, Velka Skalice,
Zbraslavice
zrucnad 534633 Zrugnad Sazavou 3 beSmefice Zrucnad Sazavou, 5 g5 g3
Sazavou Zelivec

SO ORRP je ¢lenéna na 3 spravni obvody obci s povéfenym obecnim ufadem: Zru€ nad Sazavou na jihu,
zahrnujici 9 obci, Uhlifské Janovice na zapadé, ktery je pfiblizné dvakrat vétsi, a Kutnou Horu na severu
a vychodé, ktery zahrnuje pfiblizné polovinu obci fe$eného tuzemi (25). Clenéni je patrné ze schématu
nize (obr. 2). Uzemi je z hlediska osidleni &lenité, zahrnuje 156 katastralnich Gzemi a 232 &asti obci.
Jeho vyméra ¢ini cca 643 km?.

Tabulka 2 OBCE S POVERENYM OBECNIM URADEM V RESENEM UZEMI A JEJICH CLENENI

obce k. 0. casti obce ZSJ vyméra (ha)
POU Kutna Hora 25 84 110 143 34 081,78
POU Zru€ nad Sazavou 9 24 42 49 9 309,17
POU Uhlifské Janovice 17 48 80 77 20 914,09
ORP Kutna Hora 51 156 232 269 64 305,04
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Obréazek 2 usporadani obci v ramci SO ORP Kutna Hora
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B METODIKA ZPRACOVANI UAP

Klisovym aspektem pro zpracovani UAP je spravné pochopeni Géelu dokumentace, a tzv. udrzitelného
rozvoje Uzemi. Stavebni zakon uvadi, ze udrzitelny rozvoj spociva ve vyvazeném vztahu podminek pro
pfiznivé zivotni prostiedi (,pfirodni pilit), pro hospodarsky rozvoj (,hospodarsky pilif“) a pro soudrznost
spoleCenstvi obyvatel uzemi (,socialni pilif‘), a jedna se o takovy zplsob rozvoje, ktery uspokojuje
potfeby souCasné generace, aniz by ohrozoval podminky zivota generaci budoucich.

Je zfejmé, ze Cinnosti a déje, které vedou k prospéchu v ekonomické oblasti, mohou naopak vice Ci
méné znehodnocovat Zivotni prostfedi, ale i socialni oblast v Uzemi (obecné hodnoty). Pfilisné
ochranarsky pfistup zejména v oblasti pfirody a krajiny (ale i pamatkové péce) naopak muze zablokovat
rozvoj civilizaénich aktivit, coz v naprosté vétSiné pripadd neni Zzadouci stav. Cilem je tedy najit
rovnovahu mezi tfemi pilifi udrzitelného rozvoje, pfi zohlednéni polohy a vyznamu uzemi.

Ackoliv definovat udrzitelny rozvoj je samo o sobé& pomérné slozitym ukolem, a termin je v rdznych
zdrojich pojiman rizné, vzdy je patrny €asovy rozmeér, tj. vyuzivat zdroje a prostfedi tak, aby zlstal
zachovan pfiznivy stav i v budoucnosti . Z této skutecnosti plyne potfeba postihnout zejména vyvojovou
stranku procesu, protoze prosty stav v urCitém ¢asovém Ffezu maze byt pro rozbor udrzitelného rozvoje
zavadéjici, resp. musi byt kriticky posuzovano, jakou miru stability v &ase ma urcitd uzemni
charakteristika.

Uzemni planovani je jen jednim nastrojem, jak udrzZitelného rozvoje Uzemi dosahnout, s ohledem na
jeho podstatu je nezbytné volit postup pro zpracovani uzemné analytickych podklad(. Tim je mysSleno
zejména, ze:

= do podkladl maji byt zahrnuty takové jevy a ukazatele (indikatory), které reprezentuji procesy s
podstatnym vlivem na udrzitelny rozvoj uzemi, a tento vliv hodnotit rovnéz,

= vysledky plynouci z rozboru udrzitelného rozvoje maji mit takovou povahu, aby bylo mozné je
pfimo Ci alespon nepfimo fesit v uzemné planovacich dokumentacich a uzemnich studiich.

Prvni bod je podstatny proto, aby vysledky rozboru udrzitelného rozvoje byly zaloZeny na robustnim
datovém zakladu a co nejblize popisovaly situaci a vyvoj v feSeném uzemi. NapInéni druhého bodu je
prfedpokladem pro vysokou uzitnou hodnotu prfedkladané dokumentace - je totiz zfejmé, ze uzemni
planovani mize efektivné ovlivnit vyvoj v feSeném Uzemi pouze v urcitych sférach, a na tyto sféry je
potfeba analyzu zaméfit. Zaroven je vhodné ve vystupech zohlednit jejich ur€eni, tj. pro jednotlivé obce
bude rozbor koncipovan tak, aby na jeho zakladé bylo mozné efektivné posuzovat vliv koncepci (pfedné
uzemnich pland a jejich zmén) na udrzitelny rozvoj uzemi.

Poslednim aspektem, ktery je v UAP zohlednén, je moznost ,jednoduse“ aktualizovat podklady i
samotny rozbor. Za predpokladu, Ze zistane zachovan pravni ramec tzemniho planovani v CR alespon
v obecnych principech, bude kazdé 4 roky (popfipadé v jiné ¢asové periodé) nezbytné pofidit uplnou
aktualizaci UAP, a je tudiz Zadouci, aby metodika byla stanovena jednoznaéné, transparentné a éerpala

vV v

z bézné dostupnych podkladu.

B.1 Zpusob zpracovani podkladt pro rozbor

B.1.1 Uzemni charakteristiky
Jak bylo uvedeno vy$e, podklady pro rozbor obsahuji nize uvedené Uzemni charakteristiky:

= zjisténi a vyhodnoceni stavu a vyvoje uzemi

= zjisténi a vyhodnoceni hodnot Uzemi

= zjisténi a vyhodnoceni limitd vyuziti dzemi
Tato zjisténi je Vyhlaskou pozadovano clenit na 13 tematickych okruhlG. Kazdy okruh bude
vyhodnocovan zvlast pro kazdou obec a celkové pro uzemi SO ORP. Uzemni charakteristiky budou
hodnoceny na zakladé dostupnych zdroju dat, pfi¢emz bude vyuZito pfiblizné 3 — 5 indikatord pro kazdy
okruh. Tento pocet neni zcela podstatnym faktorem, vice zalezi na tom, aby se jednalo o indikatory jevu
podstatnych pro udrzitelny rozvoj uzemi, ze kterych Ize navic jednoznacné hodnotit pozitivni €i negativni
vliv na obec. Indikatory vychazi jednak z databaze UAP, a jednak z riiznorodych vefejnych zdrojt (CSU,
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MPSV, ISKN apod.), které jsou vzdy u indikatoru uvedeny. Dale je uveden popis indikatoru véetné
stru¢ného odlvodnéni, pro€ je v podkladech pro rozbor zahrnut.

V nékterych pfipadech muaze byt indikator na pomezi vice témat, je proto zafazen do nejvice jemu
odpovidajiciho. Podstatné je pfi ¢lenéni indikatorl jejich primarni vyznam.

Pro prvni tfi témata nejsou zjistovany indikatory ve smyslu vy3e uvedeném, protoZe u nich nelze
jednoznaéné hodnotit, jaky stav véci je pro udrzitelny rozvoj pozitivni &i negativni. Jedna se zpravidla o
dané charakteristiky vice ¢i méné podminujici vyvoj uzemi obci, ale Uzemnim planovanim neni mozné je
efektivné ménit. U téchto tfi témat bude obsahem podkladi pro rozbor vécny popis stavu v jednotlivych
obcich a jejich ¢lenéni do kategorii. Tyto informace budou slouzit pro normovani a korekci zjisténi
v dalSich tematickych okruzich.

Tematické okruhy a pouzité indikatory:

1. SIRSi UZEMNIi VZTAHY

sledované informace:

cilem je zafadit obec do kategorie z hlediska SirSich vztahl v uzemi, a vyjadfit tak jeji vyznam v ramci
SirSiho uzemi (regionu);
podle studie na toto téma? se celé SO ORP Kutna Hora fadi do tzv. nerozvojového venkova, pfi bliz§im
pohledu je ale mezi obcemi zna¢na vnitfni variabilita, ktera bude posuzovana ¢lenénim do nasledujicich
kategorii (Caste€né inspirovanych uvedenym vyzkumem):
= jadro
= obec tvofici vyznamny dojizdkovy (pracovni) region;
= disponuje Sirokou vybavenosti (zejména Skolstvi, zdravotnictvi, socialni sluzby, obchod a dalsi
komercni sluzby);
* jedna se zpravidla o jednu centralni obec regionu (ORP);
= strfediska nizsiho fadu
= obec tvofi vlastni dojizdkovy region mensiho vyznamu (jednotky az malé desitky obci);
= disponuje vybavenosti pro svoje okoli (zakladni Skolstvi, zdravotnické, popf. socialni sluzby,
obchod a dalSi komeréni sluzby);
= zpravidla se jedna o obec s povéfenym obecnim Ufadem;

=  zazemi
» obec nespadajici do vySe uvedenych kategorii, ktera tvofi zazemi jadra nebo stfediska nizSiho
fadu, tj. je z nich realizovana dojizdka do zaméstnani (popfipadé i do nich, pokud doSlo
k suburbanizaci komer&nich aktivit);
» sidla s rozvojem, ve kterych roste poéet obyvatel (nékdy pomérné vyrazné);

= rekreaéni obce
= obce, které nejsou stfedisky ani zazemim, ale jsou rozvojové z diivodu vysoké miry turismu;
* rozvoj je vazan na turisticky atraktivni lokality;

= periferie
= obce nespadajici do vySe uvedenych kategorii, které se nenachazi v zazemi stiedisek nebo
jadra;
= pracovnich pfilezitosti je omezené mnozstvi, pfevazuje zemédélstvi a dojizdka na delSi
vzdalenosti;

= nerozvojové oblasti;
= malé a mikrokroobce;

1 PERLIN, R., KUCEROVA, S., KUCERA, Z. (2010): Typologie venkovského prostoru Ceska. Geografie, r. 115, &. 2, s. 161-187.
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Dale je u obci hodnoceno, jsou-li z hlediska SirSich vztah( jinak vyznamné — na jejich uzemi je
infrastruktura, hodnoty nebo limity s nadmistnim vyznamem.

Sirsi vztahy z hlediska zamért jsou obsahem samostatné kapitoly (B.1.2).

2. PROSTOROVE A FUNKCNi USPORADANI UZEMi

sledované informace:

cilem je zaradit obec do kategorie z hlediska jejiho uspofadani, pfiéemz bude sledovan zejména krajinny
pokryv Uzemi a funkéni ¢lenéni zastavéného a nezastavéného Uzemi; typologie je ramcové zalozena na
publikaci Charakter a struktura zastavby venkovskych sidel v Gzemnich planech?, obce budou &lenény
na:

= mésta
= obce srozsahlym zastavénym uUzemim, kde je dominantni nebo typicky krajinny pokryv
zastavba a dalSi sidelni plochy;
» je zastoupena Siroka skala funkci v prostoru — bydleni (béZné i bytové domy a sidlisté, vilové

Ctvrti), vyrobni a dalSi komer¢ni plochy, obcCanska vybavenost, vyzna¢né&jSi centrum
s rozsahlym vefejnym prostorem a komercni funkci, rekreac¢ni funkce je naopak omezena,
zelené je relativné méné a je koncentrovana do k tomu vyhrazenych ploch;

= vetSi objemové méfitko zastavby jako celku i jednotlivych staveb, vétsi vyska staveb;
= Uzemnéspravné mohou pfindlezet i sidla dalSich typ(;

= priméstské obce

= obce obvykle v blizkosti mést, nebo v kratké dojezdové vzdalenosti k nim, s rozsifujici se
zastavbu, ktera zpravidla nasleduje méstské trendy (rodinné domy bez hospodarskych staveb,
mensi pozemky, nékdy i bytové domy);

= zastavba je zpravidla monofunkéni (obytnda), ale pfitomny mohou byt i rozsahlejSi komeréni
plochy funkéné svazané s méstem;

» struktura zastavby je v rizné mife naruSena moderni vystavbou;

= vyS8i podil vefejnych prostranstvi a zahrad, u nove vystavby méné vyrazny;

= mensSi objemové méfitko zastavby jako celku i jednotlivych staveb, mensi vysSka staveb;

= okoli sidel je tvofeno nezastavénou krajinou s riznym krajinnym pokryvem, prevazné vsak
kulturni krajinou (zemédélska plda, hospodarské lesy);

= venkovské obce
= obce, ve kterych je pfitomna tradi¢ni venkovska rostla nebo planovana zastavba, tvofena
obytnymi a hospodarskymi budovami;
» zastavba plni zejména funkci bydleni a drobného hospodareni, v rostouci mife také rekreacni;
= vyS8i podil vefejnych prostranstvi a zahrad,
» struktura zastavby je naruSena moderni vystavbou jen v malém méfitku, nebo vubec;
» typicka je pfima navaznost na krajinu, mnozstvi pfirodnich prvku je i v zastavéném uzemi;
* mensSi objemové méfitko zastavby jako celku i jednotlivych staveb, mensi vySka staveb;

» okoli sidel je tvofeno nezastavénou krajinou s rliznym krajinnym pokryvem, pfevazné vSak
kulturni krajinou (zemédélska plda, hospodarskeé lesy);

= obce s vysokou mirou hodnot v tzemi
= mensi obce (nebo €asti obci) ne-méstského typu, které mohou byt v libovolné vzdalenosti od
mést, vyznacuji se ale vysokou mirou pfitomnych krajinnych a/nebo kulturnich hodnot, z toho
také plyne vy3Si mira zdkonné ochrany (zejména vesnické pamatkové zony/rezervace, sidla
v narodnich parcich, CHKO atp.);
= vysoky az vyluény podil tradi€ni venkovské zastavby bez naruseni moderni vystavbou;

2 MMR CR, Ustav Gizemniho rozvoje, druhé vydani, 2018, https://www.mmr.cz/cs/ministerstvo/stavebni-pravo/publikace-a-
odborne-texty/charakter-a-struktura-zastavby-venkovskych-sidel-v
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= typicka je pfima navaznost na krajinu, mnozstvi pfirodnich prvku je i v zastavéném uzemi;

Obce mohou byt pfechodnymi typy mezi jednotlivymi kategoriemi, resp. mohou zahrnovat vice typa vyse
uvedenych, protoze Uzemnéspravni ¢lenéni nezohledriuje tento zplsob kategorizace.

3. STRUKTURA OSIDLENI

sledované informace:

cilem je zaradit obec do kategorie z hlediska struktury jejiho osidleni, bude proto sledovana populacni
velikost obce a sidel, pocet sidel; obce budou ¢lenény na:
= velké obce
= nad 10 000 obyvatel
= s jednim dominantnim sidlem a libovolnym, zpravidla vy$8im pocétem sidel okolnich;

= stfedné velké obce
= 1000 - 10 000 obyvatel
» s jednim dominantnim sidlem a libovolnym, zpravidla vy$8im poc¢tem sidel okolnich;

= malé obce s vice sidly
= 100 - 1 000 obyvatel
= 2 avice sidel s mensimi populacnimi rozdily mezi sebou

= malé obce s jednim sidlem
= 100 - 1 000 obyvatel
= 1 sidlo a dalSi roztrousena zastavba

= mikroobce
= do 100 obyvatel
= obvykle jediné sidlo a dalSi roztrousena zastavba

4. SOCIODEMOGRAFICKE PODMINKY A BYDLENI (SD)

da vyvoj poctu obyvatel

popis  indikator reprezentuje migraci — tj. potencial obce udrzet na svém Gzemi obyvatele, resp. miru do jaké je
Uzemi obce atraktivni pro obyvatele se zamérem se prestéhovat, a pfirozeny pfiristek — tj. rozdil
porodnosti a umrtnosti;
ukazatel je na urovni obci v meziro€énich srovnanich zna&né nestaly a absolutni hodnoty koreluji s
populaéni velikosti obce, proto je nezbytné vyuZzit napf. index vyvoje, kdy je sou€asny udaj vyjadfen jako
procento obyvatel v referenénim roce, sledovano je obdobi poslednich 10 let;
obcim jsou pfidéleny 0 — 4 body v zavislosti na odchylce vysledku od priméru za ORP, aby byl zachovan
regionalni rozmér vysledku;

vyznam jedna se o jeden z kliCovych ukazatel( pro stanoveni strategie rozvoje obce, na zakladé kterého je
koncipovana urbanisticka koncepce a dal$i prvky UPD;
pokles poctu obyvatel je pro obec zpravidla negativhim znakem, rovnéz je tfeba kriticky posuzovat
prekotny narust, protoZe ten s sebou pfinasi i negativni disledky (typicky v pfiméstskych oblastech3);
pFirdstek pocCtu obyvatel je pozitivné vyznamny zejména pro socialni pili¥, v mensi mife pro hospodarsky
pilif, vyznam pro pfirodni pilif nelze stanovit (vliv bytové vystavby na Zivotni prostredi je hodnocen v jiném
indikatoru);

zdroj  CSU — databaze demografickych udajti za obce CR, tdaje vzdy k 31. 12. kazdého roku

4b vyvoj prumérného véku obyvatel

popis  ukazatel udava zménu prameérného véku vSech obyvatel s trvalym bydli§t€m v obci a souhrnné tak
charakterizuje vyvoj vékové struktury obyvatel obce, sledovano je obdobi poslednich 10 let;
obcim jsou pfidéleny 0 — 4 body v zavislosti na odchylce vysledkl od priméru za ORP, aby byl zachovan

3 SYKORA, L. (2003): Suburbanizace a jeji spole¢enské dusledky. Sociologicky &asopis, r. 39, &. 2, s. 55-71.
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regionalni rozmér vysledkq;

vyznam jedna se o jeden z kliCovych ukazatell pro stanoveni strategie rozvoje obce, protoZe u riznych vékovych
kategoriich Ize pfedpokladat jiné poZadavky na vyuZziti uzemi (v oblasti bydleni, ob&anské vybavenosti,
volno¢asovych aktivit i ekonomické produkce)?; starnuti populace ma vliv na vyvoj ekonomického a
socialniho zatizeni®, a pro udrzitelny rozvoj je tedy zasadni;
Ize predpokladat, Ze v priiméru mladsi populace bude pro obec pozitivnim znakem pro ekonomicky a
socialni vyvoj, primérny vék je tedy vyznamny zejména pro socialni pilif, v mensi mife pro hospodarsky
piliF;

zdroj  CSU — databaze demografickych tdajii za obce CR, udaje vzdy k 31. 12. kazdého roku

4c intenzita bytové vystavby

popis  indikator udava pocet dokonéenych bytl v obci na 1000 obyvatel;
ukazatel po¢tu dokoncéenych bytl je na Urovni obci v meziro€nich srovnanich zna¢né nestaly a absolutni
hodnoty koreluji s populaéni velikosti obce, bude proto sledovan ro¢ni pramér za stanovené obdobi,
sledovano je obdobi poslednich 10 let;
obcim jsou pfidéleny 0 — 4 body v zavislosti na odchylce vysledku od priméru za ORP, aby byl zachovan
regionalni rozmér vysledkd;

vyznam jedna se o dilleZity idaj pro stanoveni strategie rozvoje obce, ke kterému Ize v koncepci UPD pfihlizet;
Udaje do znaéné miry souvisi s narlistem poctu obyvatel v obci, ale pokud je mezi témito daji nesoulad,
je tfeba jej individualné posuzovat;
nizka intenzita vystavby je pro obec zpravidla negativnim znakem, a oslabuje socialni i ekonomicky pilif
(s vyjimkou specifickych lokalit s pfirodni/pamatkovou ochranou apod.), rovnéz je tfeba kriticky posuzovat
velmi vysokou intenzitu vystavby, protoze ta s sebou pfinasi i negativni dusledky (typicky v pfiméstskych
oblastech) a ma negativni vliv na Zivotni prostiedi;

zdroj  CSU — udaje o dokonéenych bytech v obcich (spravnich obvodech), souhrnné za celé roky

4d stari domovniho fondu

popis  indikator udava primérné stafi domu v obci;
priimérna hodnota je sledovana v SLDB a pro hodnoceni bude vyuzita odchylka od primérného stafi
domovniho fondu za celou spravni oblast ORP a udéleny 0 — 4 body podle vy$e odchylky;

vyznam stafi domu vypovida o Urovni zastavéného prostfedi v obci; vysoké primérné stafi indikuje obec se
slabou mirou investic, v periferni poloze nebo jinak znevyhodnénou, v kazdém pfipadé v§ak obec
s hor$im potencialem pro rozvoj, a tento stav ma negativni vliv na socialni i hospodarsky pilif (ve
specifickych pfipadech obci s pamatkovou ochranou je tfeba posuzovat ukazatel individualné);
ukazatel pfedstavuje mozny podklad pro stanoveni strategie rozvoje obce — vytvofeni podminek pro
revitalizaci domovniho fondu, upfednostnéni obnovy stavajiciho domovniho fondu pfed novou vystavbou
apod.;

zdroj  CSU — vysledky SLDB 2021 (poget domu, obdobi vystavby)

de podil neobydlenych domu

popis  indikator udava podil domf, které nejsou obvykle obydleny, na celkovém poctu domu v obci;
obcim jsou pfidéleny 0 — 2 body v zavislosti na odchylce vysledkl od priméru za ORP, aby byl zachovan
regionalni rozmér vysledku;

vyznam podil neobydlenych domu ¢aste€né vypovida o intenzité vyuziti zastavéného uzemi; vysoky podil indikuje
obec se slabou mirou investic, v periferni poloze nebo jinak znevyhodnénou, v kazdém pfipadé vSak
obec s horS§im potencialem pro rozvoj, a tento stav ma negativni vliv na socialni i hospodarsky piliF;
ukazatel pfedstavuje mozny podklad pro stanoveni strategie rozvoje obce — vytvofeni podminek pro
revitalizaci domovniho fondu, upfednostnéni obnovy stavajiciho domovniho fondu pfed novou vystavbou
apod.

zdroj  CSU — vysledky SLDB 2021 (po&et domu, obydlenost);

4 TOMASKOVA, I. (2013): Prostorové a funkéni dopady starnuti méstské populace. Diplomova prace. Masarykova univerzita,
Prirodovédecka fakulta, Brno, 100 s.

5 FIALA, T., LANGHAMROVA (2013): Vyvoj ekonomického a socialniho zatizeni a starnuti populace. Politicka ekonomie, ¢&. 3, s.
338-355.
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5. PRIRODA A KRAJINA (PK)

ba podil tzemi se zvlastni ochranou

popis  indikator vyjadfuje podil izemi obce, na kterém je vyhlaseno zvlasté chranéné uzemi (NP, CHKO, NPP,
PP, NPR, PR);
pro hodnoceni jsou udélovany 0 — 4 body:
4 b —na 50 a vice % Uzemi obce je vyhlasena zvlastni ochrana;
3 b —navice nez 25 a méné nez 50 % uzemi obce je vyhlaSena zvlastni ochrana;
2 b —navice nez 10 a méné nez 25 % Uzemi obce je vyhlaSena zvlastni ochrana;
1 b - navice nez 1 améné nez 10 % Uzemi obce je vyhlaSena zvlastni ochrana;
0 b — zvlastni ochrana je vyhlaSena na nejvice 1 % Uzemi obce;

vyznam vyhlagena ZCHU reprezentuji Gzemi prirodovédecky &i esteticky velmi vyznamna nebo jedine¢na;
pfirodni pilif udrzitelného rozvoje je s rostouci mirou ochrany uzemi umérné tomu posilovan;

zdroj  databaze UAP, jev 25a a 27a

5b podil tzemi s lokalitou NATURA2000

popis  indikator vyjadfuje podil Uzemi obce, na kterém je vyhlaSena evropsky vyznamna lokalita (EVL) nebo
ptaci oblast;
pro hodnoceni jsou udélovany 0 — 3 body:
3 b - 25 avice % Uzemi obce je zaneseno v soustavé NATURA 2000;
2 b —vice nez 10 a méné nez 25 % Uzemi obce je zaneseno v soustavé NATURA 2000;
1b-vice nez 1 améné nez 10 % uzemi obce je zaneseno v soustavé NATURA 2000;
0 b — v soustavé NATURA 2000 se nachazi nejvice 1 % Uzemi obce;

vyznam soustava Natura 2000 zahrnuje Uzemi vyhlaSena k ochrané nejvzacnéjsich a nejvice ohrozenych druhi
zivogich, rostlin a nejvzacnéjSich prirodnich stanovist; pfirodni pilif udrzitelného rozvoje je s rostouci
mirou ochrany uzemi imérné tomu posilovan;

zdroj  databaze UAP, jev 34

5c podil uzemi v pfirodnim parku

popis  indikator vyjadfuje podil Uzemi obce, na kterém je vyhlasen pfirodni park;
pro hodnoceni jsou udélovany 0 — 3 body:
3 b —25 avice % uzemi obce se nachazi v pfirodnim parku;
2 b - vice nez 10 a méné nez 25 % uzemi obce se nachazi v pfirodnim parku;
1b - vice nez 1 a méné nez 10 % Uzemi obce se nachazi v pfirodnim parku;
0 b — v pfirodnim parku se nachazi nejvice 1 % Uzemi obce;

vyznam pfirodni park (nastroj obecné ochrany pfirody a krajiny) reprezentujici Uzemi s vyznamnymi
soustfedénymi estetickymi a pfirodnimi hodnotami pfispiva k zachovani hodnoty Zivotniho prostifedi
v Uzemi, posiluje tedy pfirodni pilif udrziteIného rozvoje;

zdroj  databaze UAP, jev 30

5d koeficient ekologické stability

popis  koeficient ekologické stability (KES) vyjadfuje pomér ploch tzv. stabilnich a nestabilnich krajinotvornych
prvkd v daném Uzemi; mezi stabilni prvky patfi lesy, trvalé travni porosty, sady, zahrady, vinice,
chmelnice a vodni plochy, mezi nestabilni prvky patfi orna pada, zastavéné plochy a ostatni plochy.
Hodnoty koeficientu ekologické stability:
mensi nebo rovné 0,10 — dosahuji Uzemi s maximalnim naruSenim pfirodnich struktur;
0,10 — 0,30 — Uzemi nadpriimérné vyuzivana se zietelnym naruSenim pfirodnich struktur;
0,31 — 1,00 — tzemi intenzivné vyuzivané, zejména zemedélskou velkovyrobou;
1,01 — 2,99 — celkové vyvazena krajina, v niz jsou technické objekty relativné v souladu s dochovanymi
prirodnimi strukturami;
hodnoty 3,00 a vice dosahuje pfirodni a pfirodé blizka krajina s vyraznou prevahou ekologicky stabilnich
struktur a nizkou intenzitou vyuzivani krajiny ¢lovékem.
pro hodnoceni jsou udélovany 0 — 3 body
3 b — hodnota KES 3,00 a vy3si;
2 b — hodnota KES vy3&3i nez 1,00 a nizsi nez 3,00;
1 b - hodnota KES vy3si nez 0,30 a niZ&i nebo rovna 1,00;
0 b — hodnota KES 0,30 a nizsi;

vyznam Koeficient ekologické stability poskytuje informaci o zastoupeni pfirodnich &i pfirodé blizkych ploch i
intenzitu antropického tlaku v Uzemi; umoznuje sledovani v ¢ase (priibéznou aktualizaci) a ramcové
stanoveni moznych opatieni k posileni ekologické stability (pfirodniho pilife udrzitelného rozvoje);

zdroj  statisticka data CSU pro obce odvozena z evidence katastru nemovitosti
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5e

kulturné-historicka hodnota tzemi — pritomnost pamatkové chranénych uzemi a objektu

popis

indikator uvadi pfitomnost (Eetnost) Uzemi ¢i objektll se statusem pamatkové ochrany (v evidenci
Narodniho pamatkového Ustavu) — kulturni pamatky, narodni kulturni pamatky, pamatkové rezervace
(méstské, vesnické, archeologické), pamatkové zény (méstské, vesnické, krajinné);

obcim je udéleno 0 — 3 body v zavislosti na posouzeni pfitomnosti/¢etnosti uvedenych hodnot v izemi a
jeho velikosti;

3 b — pfitomnost méstské pamatkové rezervace, vesnické pamatkové rezervace, narodni kulturni
pamatky ¢i 10 a vice kulturnich pamatek;

2 b — pfitomnost méstské pamatkové zény, vesnické pamatkové zény, vice nez 2 a méné nez 10
kulturnich pamatek;

1 b — pfitomnost jedné €i dvou kulturnich pamatek;

0 b — bez pamatkové ochrany;

vyznam

pamatkové chranéna tzemi a objekty jsou vyznamnym dokladem historického vyvoje, Zivotniho zplsobu
a prostiedi spole€nosti od nejstarSich dob do sou¢asnosti nebo mohou mit pfimy vztah k vyznamnym
osobnostem a historickym udalostem, ¢imz nezastupitelné spoluformuiji typicky ¢i neopakovatelny raz
okolni krajiny, formuji jeho kulturné-historickou charakteristiku, napf. také jako pozitivni kulturné-historické
dominanty;

zdroj

databaze UAP, jev 5a a 8a

6. VODNi REZIM A HORNINOVE PROSTREDI (VG)

b6a

mira ohrozeni zastavéného a zastavitelného uzemi rozlivem vody z vodnich tokl dle
stanoveného zaplavového uzemi

popis

stfet zaplavového uzemi Q100 se zastavénym a zastavitelnym GUzemim (s plochami pfestavby a
zastavitelnymi plochami). Indikator definuje podil vymeéry zastavéného a zastavitelného tzemi
zasahujiciho do zaplavového uzemi Q100 k celkové vymeéfe zastavéného a zastavitelného uzemi (plochy
prestavby a zastavitelné plochy) obce. Hodnoceni indikatoru:

4 b - vice nez 10 % zastavéného a zastavitelného Uzemi lezi v zaplavovém uzemi Q100;

3 b-vice nez5 % a méné nez 10 % zastavéného a zastaviteIného tuzemi lezi v zaplavovém tuzemi Q100;
2 b-vice nez 1 % a méné nez 5 % zastavéného a zastaviteIného uzemi lezi v zaplavovém tuzemi Q100;
1 b - méné nez 1 % zastavéného a zastavitelného uzemi lezi v zaplavovém uzemi Q100;

0 b - zastavéném/zastavitelné Uzemi nelezi v zaplavovém Uzemi;

vyznam

Indikator uréuje miru povodiového ohrozZeni stavajici, ale i budouci zastavby. Lze porovnavat v dalSich
aktualizacich UAP, zda doslo ke zvy$eni povodfiové ochrany obce. Jsou mésta/obce, kde je povodiiové
riziko vyznamné, ale prozatim nefeSené. V tomto indikatoru se jedna vyhradné o rozlivy z vodnich tokd.
Vysoké mira ohroZzeni ma pfimy negativni vliv na vSechny pilife uzemniho rozvoje.

zdroj

databaze UAP jev 50a (zaplavova Gzemi v&etné aktivnich zén), jev 1 (zastavéné Gzemi) a jev 1b
(zastavitelné plochy a plochy pfestavby)

6b

mira ohrozeni pfivalovymi povodnémi

popis

podil vyméry vytipovanych ohroZenych ploch zastavéného a nezastavitelného uzemi na podkladé
kritickych bodi vymezenych Strategii ochrany pfed negativnimi dopady povodni a eroznimi jevy pfirodé
blizkymi opatfenimi v Ceské republice (dale jen Strategie) na celkové vyméFe zastavéného a
zastavitelného Uzemi (plochy pfestavby a zastavitelné plochy) obce. Vytipovanymi ohroZzenymi plochami
se rozumi katastralni parcely, pfFip. plochy s rozdilnym zplGsobem vyuziti, které lezi pod kritickym bodem
vymezenym Strategii, a které jsou na z&kladé expertniho odhadu ohroZzené povrchovym odtokem v
pfipadé privalovych srazek. Hodnoceni indikatoru:

4 b - vice nez 10 % zastavéného a zastavitelného Uzemi ohrozeno pfivalovymi srazkami;

3 b - vice nez 5 % a méné nez 10 % zastavéného a zastavitelného Uzemi ohrozeno pfivalovymi
srazkami;

2 b -vice nez 1 % a méné nez 5 % zastavéného a zastaviteIného izemi ohrozeno pfivalovymi srazkami;
1b - méné nez 1 % zastavéného a zastavitelného uzemi ohroZeno pfivalovymi srazkami;

0 b - zastavéném/zastavitelné Uzemi neni ohroZeno pfivalovymi sraZkami;

vyznam

indikator uréuje miru povodfiového ohrozeni stavajici, ale i budouci zastavby. Lze porovnavat v dalSich
aktualizacich UAP, zda doslo ke zvy$eni povodfiové ochrany obce. Jsou mésta/obce, kde je povodiiové
riziko vyznamné, ale prozatim nefeSené. V tomto indikatoru se jedna vyhradné o ohroZeni pfivalovymi
povodnémi z plochy povodi tzv. kritickych bodl vymezenych Strategii.

Vysoka mira ohroZeni ma pfimy negativni vliv na v8echny pilife Uzemniho rozvoje.

zdroj

databaze UAP jev 52b (kritické body a jejich povodi), jev 1 (zastavéné Gzemi), UAP jev 1a (plochy
s rozdilnym zplsobem vyuziti a jev 1b (zastavitelné plochy a plochy prestavby)
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6C stupen ohrozeni suchem

popis  indikator vyjadfuje ohrozenost suchem prostrednictvim vypoctu jednoduché vodni bilance: ro€ni srazkovy
uhrn — roéni potencialni evapotranspirace. Hodnoty téchto veliin jsou vystupnimi informacemi
z monitoringu CHMU, ktery je udava pro vodni Gtvary povrchovych vod v ramci systému HAMR. Hodnoty
pro jednotlivé obce jsou pocéitany jako vazeny primér hodnot z dotéenych vodnich Gtvard. Hodnoceni
indikatoru:
4 b - izemi obce ma negativni vodni bilanci s rozdilem vice nez 100 mm;
3 b - tzemi obce ma negativni vodni bilanci s rozdilem od 20 do 100 mm;
2 b - tzemi obce ma vyrovnanou vodni bilanci s rozdilem +- 20 mm;
1 b - Uzemi obce ma pozitivni vodni bilanci s rozdilem od 20 do 100 mm;
0 b - izemi obce ma pozitivni vodni bilanci s rozdilem vice nez 100 mm;

vyznam zjednoduSena vodni bilance vyjadfuje dostupnost vody na uzemi obce. V pfipadé pozitivni bilance je
v daném roce nadbytek, v pfipadé negativni bilance naopak nedostatek. Porovnanim absolutnich hodnot
muze byt vyhodnocen trend ohrozeni suchem v ramci jednotlivych obci. Pozitivni vodni bilance ma
pfiznivy vliv zejména na pfirodni pilif, ale v menSi mife i na hospodarsky a socialni.

zdroj  CHMU — HAMR - monitoring povodi vodnich utvard povrchovych vod tekoucich (hamr.chmi.cz)

6d pocet sesuvnych a poddolovanych uzemi

popis  jako jeden z indikatord, ktery charakterizuje Uzemi z hlediska horninového prostfedi, byl zvolen indikator
zameéfeny na pocet sesuvnych a poddolovanych Gzemi na Gzemi obce a v zastavéném a zastavitelném
uzemi (plochy prestavby a zastavitelné plochy) obce. Hodnoceni indikatoru:
4 b - v zastavéném/zastavitelném Uzemi se nachazeji sesuvna nebo poddolovana uzemi pfedstavuijici
potencialni riziko pro obec (zastavbu, komunikace) a vyznamné omezeni pro rozvoj obce;
3 b - v zastavéném/zastavitelném GUzemi se nachazeji sesuvna nebo poddolovana uzemi pfedstavujici
omezeni pro rozvoj obce, pfipadné méné vyznamné riziko;
2 b - v zastavéném/zastavitelném Gzemi se vyskytuji sesuvna nebo poddolovana Guzemi, nepfedstavu;ji
v8ak riziko nebo omezeni pro rozvoj obce;
1 b - v zastavéném/zastavitelném Uzemi se nevyskytuji Zadna sesuvna ani poddolovana uzemi;
0 b - na Uzemi obce se nevyskytuje Zzadna sesuvné ani poddolované Uuzemi;

vyznam indikator je ve vyhodnoceni udrziteIného rozvoje pouzit ve vztahu sesuvnych a poddolovanych uzemi k
zastavéné a zastavitelné ploSe. Vyskyt téchto tzemi pfedstavuje omezeni pro rozvoj obci, zejména je
limitem pro vystavbu a ma tedy negativni vliv pfevazné na hospodaisky a socialni pilif.

zdroj  databdze UAP jevy 61 a 62 (poddolovana a sesuvna Uzemi a Uzemi jinych geologickych rizik)

6e pocet lozisek nerostnych surovin

popis  indikator zohlednuje existenci lozisek nerostnych surovin na tizemi obce, pficemz nejsou hodnocena
loZiska prognézni (nejsou podrobné prozkoumana), indikatorem neni hodnocena téZebni ginnost.
Hodnoceni indikatoru:
2 b - na Uzemi obce se nachazi lozisko o vyméfe nad 10 ha;
1 b — na Uzemi obce se nachazi lozisko o vyméfe do 10 ha;
0 b - na Uzemi obce se nenachazi lozisko nerostnych surovin nebo jen zcela okrajové;

vyznam loziska nerostnych surovin jsou hodnotnym pfirodnim zdrojem, ktery Ize povazovat za aktualni nebo
potencialni pfinos pro hospodarsky rozvoj obci. Jedna se jak o pfimé platby, tak pfinos nepfimy v podobé
vzniku pracovnich mist, rozvoje vefejné infrastruktury apod. Negativni vlivy vyuziti lozisek nerostnych
surovin na zivotni prostfedi jsou vyjadieny jinym indikatorem;

zdroj  databdze UAP jev 60 (loZiska nerostnych surovin);

7. KVALITA ZIVOTNIHO PROSTREDI (ZP)

7a

zdroje znecist'ovani ovzdusi

popis

indikator vyjadfuje pfitomnost stacionarnich i mobilnich zdroju znecistovani ovzdusi (ZZO);

jsou udélovany 0 — 3 body podle poctu zdroju:

3 b — na Uuzemi obce nejsou ZZO,

2 b - na uzemi obce je 1 az 3 ZZO,

1 b - na uzemi obce je 4 az 6 ZZO,

0 b — na uzemi obce je 7 a vice ZZO;

pozemni komunikace s intenzitou dopravy nad 5 tis. vozidel/den je brana jako 1 ZZO, nad 10 tis. jako 2
ZZ0 anad 25 tis. jako 3 ZZO

vyznam

dle své vyznamnosti ovliviiuji zdroje znec€isténi ovzdusi kvalitu Zivotniho prostfedi v lokalnim az
regionalnim méritku;

kap. B
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z hlediska rozvoje obce mohou tyto zdroje pfedstavovat limit vyuziti Uzemi (emise pachovych latek pfi
vyrobé a zemé&dé&lstvi, doprava), negativné ovliviiuji Zivotni (obytné) prostredi;

zdroj

CHMU - udaje o provozovnach a emisich ohlagenych v souhrnné provozni evidenci, RSD — &itani
dopravy

7b

prekroc¢eni imisnich limitd

popis

indikator popisuje zatizeni tzemi imisemi vzhledem k legislativnim limitam;

jsou udélovany 0 — 2 body podle rozsahu pfekro¢eni imisnich limitu:

2 b — limity ZdrLV + ZdrCA nejsou prekroceny;

1 b — limity ZdrLV + ZdrCA jsou pfekroCeny na méné nez 50 % uzemi obce;

0 b — limity ZdrLV + ZdrCA jsou prekroCeny na 50 % uzemi obce a vice;

hodnoceny budou 3 posledni roky méfeni, protoze data meziroéné vykazuji znacnou proménlivost;

vyznam

rozsah prekro€eni imisnich limitd vyhlaSenych pro ochranu zdravi lidi (ZdrLV) a imisnich limitd pro
celkovy obsah znecistujici latky v ¢asticich PM10 vyhlaseny pro ochranu zdravi lidi (ZdrCA) v poslednich
tfech letech charakterizuje znec¢isténi ovzdusi v izemi ze zdroji i mimo toto Uzemi;

prekrocenim imisnich hodnot je negativné doteno zZivotni prostfedi obecné, ale dotykéa se vyrazné i
socialni soudrZnosti obyvatel obce;

zdroj

CHMU - Prekroéeni imisnich limitt, databaze UAP jev 65 (oblasti s prekrodenymi imisnimi limity);

7c

skladky odpadti, staré ekologické zatéze

popis

indikator pfritomnosti aktivni skladky odpadu ¢i staré ekologické zatéze v tzemi;

jsou udélovany 0 — 2 body podle poctu skladek ¢i SEZ:

0 b — na Uuzemi obce neni skladka ani SEZ, a neni ani v misté s moznym vlivem na Gzemi obce;

1 b —na uzemi obce je 1 az 3 skladky & SEZ, nebo jsou tyto limity v misté s vlivem na uzemi obce;
2 b —4 avice skladek & SEZ, nebo je izemi obce témito limity zavazné dotéeno;

vyznam

skladka odpadl je limitem vyuziti Gzemi (zdroj pachové zatéze, vyvolana vysoka dopravni obsluha) i
rizikovym faktorem (zahofeni, sesuv, prlisaky do podzemnich vod);

limitem jsou i staré ekologické zatéze, v zavislosti na jejich charakteru, provedené sanaci atp.;

oba jevy negativné ovliviiuji podminky pro pfiznivé zZivotni prostfedi, ale dotykaji se i socialni soudrznosti
obyvatel obce;

zdroj

MZP CR - Informagni Systém Odpadového Hospodafstvi, MZP CR - Systém evidence kontaminovanych
mist (také databaze UAP jev 64)

7d

zavazné havarie

popis

indikator popisuje pfitomnost objektu s ulozenymi nebezpecnymi latkami dle zakona €. 224/2015 Sb., o
prevenci zavaznych havarii;

jsou udélovany 0 — 2 body podle pfitomnosti a Eetnosti objektt (0 — neni pfitomen), v pfipadé, Ze mlze
byt uzemi obce podstatné dotéeno objektem mimo jeho Uzemi, je udélen 1 bod.

vyznam

vzhledem k mozné havarii, je rovnéz limitem vyuZiti Gzemi — m& stanovena ochranna pasma a havarijni
plan, Ize pfedpokladat potencialné negativni vliv na vSechny sloZky udrzitelného rozvoje;

zdroj

evidence krajskych UFadl a Hasi¢ského zachranného sboru, databaze UAP jev 84

8. ZEMEDELSKY PUDNi FOND A POZEMKY URCENE K PLNENi FUNKCI LESA (PF)

8a zména vymeéry zemédélské pudy

popis  Doporuceny interval pro stanoveni zmény je 5 let, nicméné pro zjisténi trendu je vhodné zanalyzovat data
delSiho ¢asového useku v kratSich intervalech (napf. 10-15 let po 1 roce). Zména vyméry ve sledovaném
obdobi v obcich je vyjadfena v %. Hodnoceni:
0 b - ubytek zem. pudy 2,0 % a vice;
1 b - ubytek zem. plidy 1,9 — 0,8 %;
2 b - ubytek zem. pudy 0,7 — 0,3 %;
3 b - ubytek zem. pudy 0,2— 0 %;
4 b - zvySeni vyméry ZPF;

vyznam Zména vyméry zemédeélské pldy za definované ¢asové obdobi identifikuje mozny problém s ubytkem
ZPF (zabory na vystavbu, zalesnovani, pfip. zména na jiny druh pozemku, napf. vodni plochu), i kdyz ve
vyjime&nych pfipadech mize dojit i k narGstu plochy ZPF. Ubytek zemé&délské ptdy ma negativni vliv na
environmentalni pilif.

zdroj  statisticka data CSU pro obce odvozena z evidence katastru nemovitosti
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8b podil sklonité orné pudy

popis  procentudlni zastoupeni svazité orné pady (sklon nad 7°) dle databaze LPIS na celkové vyméfe orné
pudy v obci (kultura R, G, U). Hodnoceni indikatoru podil sklonité orné pdy*:
0 b - na tzemi obce se nachazi vice nez 10 % sklonité orné pldy;
1 b - na Uzemi obce se nachazi méné nez 10 % a vice nez 5 % sklonité orné pldy;
2 b - na tzemi obce se nachazi méné nez 5 % a vice nez 3 % sklonité orné pudy;
3 b - na tzemi obce se nachazi méné nez 3 % sklonité orné pudy;
4 b - na Uzemi obce se nenachazi sklonita orna puda;

vyznam velkym problémem krajiny je intenzivni zemé&délska innost na svazitych a/nebo dlouhych pozemcich.
Tomu v CR odpovida definice orné pady na sklonitych pozemcich. Dle metodik je povazovan z hlediska
zrychleného odtoku pro ornou padu kriticky sklon nad 7°. Z téchto davodu je tento typ kultury a sklonitosti
pfedpokladem ke zhorSovani pfirozeného vodniho rezimu v krajiné. Dlasledkem je zvySené riziko vzniku
lokalnich povodni nebo vysychani a degradace pudy. Indikator by mél identifikovat potencialni nebezpedi
zrychleného odtoku a/nebo eroznich smyvl povrchovym odtokem.
Pfestoze se nejedna o idealni indikator k stanoveni ohrozeni orné pudy vici erozi a/nebo rizikovému
odtoku, je tento indikator snadno zjistitelny/spocitatelny a reprodukovatelny, coz umoznuje porovnani
zastoupeni v rliznych letech, na rozdil napf. od faktoru LS, ktery daleko Iépe vystihuje ohrozeni erozi a
povrchovym odtokem, ale je vyrazné zavisly na vstupnich datech a postupu odvozeni a tudiz pfi
opakovaném vypoc¢tu mohou snadno nastat problémy s konzistenci dat v €ase a z jejich zavadéjici
interpretace.
PFi hodnoceni doporuéujeme vychazet z evidence pldy v registru ptidnich blokd LPIS, nebot ta —
prestoZe v ni neni evidovana veskera orna puda — obsahuje nejpfesnéjsi informaci o skuteném
hospodareni na pozemku, na rozdil od evidence katastru nemovitosti, jehoz druhy pozemku velmi ¢asto
neodpovidaji skuteénému stavu a neni vyjimkou, Ze velka ¢ast pozemku evidovanych v KN jako orna
puda je ve skuteénosti zatravnéna, tedy — z erozniho hlediska — bez problém0. Evidence LPIS tak umozni
zZjistit realné ohrozeni v zavislosti na evidované kultufe na drtivé vétsSiné plochy orné pudy v obci.
Vysledkem vyhodnoceni je potencialni ohrozeni pudy v obci ploSnym povrchovym odtokem. Cilem by
meélo byt snizeni vyméry svazitych pozemkl s ornou pidou na minimum (nap¥. zatravnénim ci
prevedenim na jinou vhodnou kulturu), tedy mél by byt evidovan sestupny trend v procentualnim
zastoupeni svazité orné pudy. Vysoky podil sklonité orné pady ma negativni vliv pfevazné na pfirodni
pilif, z Casti vSak také na hospodarsky a socialni.
* Ubytek svazité orné pudy mlzZe nastat i napf. zastavénim, coZ neni chténa zména.

zdroj  databédze LPIS MZe

8c podil kvalitnich pad

popis  procentualni zastoupeni kvalitnich pad (1. a Il. tfidy ochrany) na celkové vymérfe ZPF v obci;
hodnoceni indikatoru:
0 b - na Uzemi obce se nenachazi kvalitni pda;
1 b - na Uzemi obce se nachazi méné nez 20 % ZPF kvalitni pada;
2 b - na Uzemi obce se nachazi méné nez 40 % a vice nez 20 % ZPF kvalitni pada;
3 b - na Uzemi obce se nachazi méné nez 60 % a vice nez 40 % ZPF kvalitni pada;
4 b - na uzemi obce se nachazi na vice nez 60 % ZPF kvalitni plida;

vyznam kvalitni zemédélska plda je kliCova pro zemédélskou &innost a méla by byt chranéna organy ochrany
ZPF. Vysoky podil kvalitnich pdd na uzemi obce ma pozitivni na pfirodni pilif dzemniho rozvoje, nicméné
je bariérou pro vystavbu a rozvoj obce, ma tedy negativni vliv na hospodarsky pilif, ktery je ale do jisté
miry vyvazen hodnotou zemédeélské produkce v Uzemi. Vliv na spole€ensky pilif objektivné neurgitelny,
neni nicméné ziejmé, ze by vysoky podil kvalitnich zemédélskych pad negativné doléhal na uroven zivota
v obcich.

zdroj  databaze UAP, jev 41 (Bonitované ptidné ekologické jednotky a tfidy ochrany ZPF)

8d lesnatost

popis  pomér vymery lesa k celkové ploSe obce. Vyjadfeno v %. Hodnoceni indikatoru:
0 b - na tzemi obce se nachazi méné nez 5 % PUPFL;
1 b - na Uzemi obce se nachazi 6 — 15 % PUPFL;
2 b - na tzemi obce se nachazi 16 - 25 % PUPFL;
3 b - na uzemi obce se nachazi 26 - 34 % PUPFL;
4 b - na uzemi obce se nachazi vice nez 35 % PUPFL;

vyznam indikator do zna¢né miry uréuje charakter krajiny. Rozdéluje krajinu na zemédélskou krajinu a
lesohospodarskou. Vysoka lesnatost pfispiva k retenéni schopnosti krajiny a k vy3si druhové
rozmanitosti, Ize ji teda vnimat jednoznacné pozitivné zejména pro environmentalini pilif. ZvySeni
lesnatosti je vS8ak mozZné pouze v nékterych obcich. V pfevazné zemé&délské krajiné s vysokym podilem
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ZPF v kategorii |. a Il. tfidy to moZné neni.

zdroj  zakladnim zdrojem pro indikator jsou statisticka data CSU pro obce odvozena z evidence katastru
nemovitosti.
8e zména vymeéra lesa
popis  procentualni zména vymeéry PUPFL v obci za poslednich 10 let. Hodnoceni indikatoru:
0 b - ubytek PUPFL
1 b - zvySeni vyméry PUPFL 0 0 — 0,2 %;
2 b - zvySeni vyméry PUPFL 0 0,3 — 0,7 %;
3 b - zvySeni vyméry PUPFL 0 0,8 — 1,2 %;
4 b - zvySeni vyméry PUPFL o vice neZ 1,3 %;
vyznam Lesy jsou nepostradatelnou slozkou zivotniho prostfedi a zejména v malo lesnatych uzemi by nemélo
dochazet k jejich ubytku, naopak trendem by mélo byt postupné zalesfiovani. Parametry indikatoru
budou nastaveny dle sledovanych hodnot ORP. Interval pro sledovani bude 10 let. Zména vyméry ve
sledovaném obdobi v obcich je vyjadfena v % a porovnana se stejnym ukazatelem za cely SO ORP.
zdroj  zakladnim zdrojem pro indikéator jsou statisticka data CSU pro obce odvozena z evidence katastru

nemovitosti.

9. OBCANSKA VYBAVENOST VCETNE JEJi DOSTUPNOSTI A VEREJNA PROSTRANSTVI (OV)

9a

dostupnost Skolstvi

popis

indikatorem je hodnocena dostupnost zafizeni Skolni a pfedskolni vyuky pro obyvatele obce;

indikator je komponovan na zakladé metodiky Standardy dostupnosti vefejné infrastruktury®, je
hodnocena dostupnost matefskych, zakladnich a stfednich Skol ramcoveé (s ohledem na dostupnost dat)
podle tab. 1 (kap. 8.1 metodiky);

je udélovano 0 — 2 body v kazdé urovni Skolstvi podle toho, zda-li je v obci pfimo dostupna, nebo

v dojezdové vzdalenosti (0 = neni dostupna), celkem tedy maximalné 6 bodu;

vyznam

Skolstvi je vefejnou infrastrukturou ve smyslu § 2 odstavce 1 pism. k) stavebniho zakona, jeho
dostupnost je zakladnim pfedpokladem pro vzdélavani obyvatel obci a podmifiuje rozvoj soudrznosti
spolecenstvi obyvatel obce, ale také ekonomicky rozvoj a ¢astecné také zZivotni prostfedi (zejména pokud
je zaClefiovana tzv. environmentalni vychova), protoze vzdélangjSi obyvatelé mohou lépe vyhodnocovat
vliv lidské €innosti na prostredi;

zdroj

databaze UAP, CENIA, MSMT — rejstfik $kol a $kolskych zafizeni

9b

dostupnost zdravotnické péce

popis

indikadtorem je hodnocena dostupnost zafizeni pro zdravotni péci pro obyvatele obce;

indikator je komponovan na zakladé metodiky Standardy dostupnosti vefejné infrastruktury, je hodnocena
dostupnost ambulantni péce rdznych drovni ramcové (s ohledem na dostupnost dat) podle tab. 1 (kap.
8.1 metodiky);

je udélovano 0 — 4 body podle dostupnosti (0 = neni dostupna);

vyznam

zdravotnictvi je vefejnou infrastrukturou ve smyslu § 2 odstavce 1 pism. k) stavebniho zakona, jeho
dostupnost je Uzce provazana s kvalitou zivota obyvatel obci, tj. socialnim pilifem udrziteIného rozvoje,
pritomnost zdravotnickych zafizeni ma vSak vliv i na hospodarsky pilif, protoze souvisi s tvorbou
pracovnich mist;

zdroj

databaze UAP, CENIA, MZCR — narodni registr poskytovatel(l zdravotnich sluzeb

9c

dalsSi obéanska vybavenost

popis

indikatorem je hodnocena dostupnost ostatnich zafizeni ob&anské vybavenosti pro obyvatele obce;
indikator je komponovan na zakladé metodiky Standardy dostupnosti vefejné infrastruktury, je hodnocena
dostupnost socialnich sluzeb (domovy pro seniory, azylové domy, stacionare apod.), kultury (knihovna,
klubové zafizeni) a vefejné spravy (poSty) podle tab. 1 (kap. 8.1 metodiky);

je udélovano 0 — 4 body podle Skaly dostupnych zafizeni v obci (0 = nejsou dostupna zadna);

vyznam

jedna se o vefejnou infrastrukturou ve smyslu § 2 odstavce 1 pism. k) stavebniho zakona, jeji dostupnost
podporuje kvalitu zivota obyvatel obci, tj. socialni pilifem udrzitelného rozvoje, pfitomnost téchto zafizeni
ma vSak vliv i na hospodarsky pilif, protoZze souvisi s tvorbou pracovnich mist;

zdroj

databaze UAP, CSU — méstska a obecni statistika; MZCR — narodni registr poskytovatel(i zdravotnich

6 Certifikovana metodika projektu TACR Beta — TBOS0MMRO0O01, prosinec 2016 — revize bfezen 2020 -
https://www.mmr.cz/cs/ministerstvo/stavebni-pravo/stanoviska-a-metodiky/stanoviska-odboru-uzemniho-planovani-mmr/9-
ostatni-stanoviska-a-metodiky/standardy-dostupnosti-verejne-infrastruktury
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sluZzeb

od dostupnost vefejnych prostranstvi

popis  indikatorem je hodnocena dostupnost vefejnych prostranstvi pro obyvatele obce;
indikator je komponovan na zakladé metodiky Standardy dostupnosti vefejné infrastruktury, je hodnocena
dostupnost vefejnych prostranstvi v sidlech ramcové (s ohledem na dostupnost dat) podle tab. 4 (kap. 8.4
metodiky);
je udélovano 0 — 2 body podle rozsahu dostupnych vyznamnych vefejnych prostranstvi v obci (0 = nejsou
dostupna zadna) a 0 — 2 podle rozsahu navrzenych vefejnych prostranstvi v souvislosti s bytovou
vystavbou (min. 1000 m2 bez komunikaci pro kazdé 2 ha zastavitelnych plochy), celkem tedy 4 body
maximalng;
vyznamna vefejna prostranstvi zahrnuji zejména namésti, navsi a obdobné prostory, dale vefejné parky a
tomu podobnou zelen v sidlech — tyto v8echny plochy obvykle pfesné neodpovidaji svym vymezenim
plocham vefejnych prostranstvi v Uzemnich planech obci, kde jsou pojimany nejednotné a pro analyzu
nejsou vhodnym podkladem;

vyznam verfejna prostranstvi jsou vefejnou infrastrukturou ve smyslu § 2 odstavce 1 pism. k) stavebniho zakona,
jeji dostupnost podporuje kvalitu Zivota obyvatel obci, tj. socialni pilif udrzitelného rozvoje;

zdroj  databaze UAP, jevy 1, 1a, 1b a 3a

10. DOPRAVNI A TECHNICKA INFRASTRUKTURA VCETNE JEJICH DOSTUPNOSTI (DT)

10a

poloha Gizemi na dopravni siti

popis

indikatorem je hodnoceno, jak dobfe jsou obce obslouzeny pozemnimi komunikacemi;

indikator je komponovan individualnim hodnocenim kazdé obce, kdy jsou pfidélovany body za dosah
dalnice (3 body), dosah silnice I. tfidy (2 body), dosah silnice Il. tfidy (1 bod), dosah do jadra regionu
nebo jiného vyznamného centra osidleni (1 bod) a dosah do krajského mésta (1 bod); dosahem se
rozumi maximalni dojezdova vzdalenost osobnim automobilem cca 10-15 minut (v pfipadé dalnice a
krajského mésta cca 25-30 minut), dale je hodnocen dosah zelezni¢ni stanice/nadrazi (2 body, pokud je
pfimo v obci, 1 bod do cca 30 minut pro pési);

maximalni bodové hodnoceni je 7 (v pfipadé dostupnosti komunikace vysSiho fadu se ostatni
nezapocitavaji);

vyznam

poloha na dopravni siti ma neoddiskutovatelny vyznam pro rozvoj obce, dobra dostupnost podstatné
zvySuje potencial pro ekonomicky rozvoj Uzemi’, zjednoduSuje moznost dojizdky obyvatel za praci,
vzdélanim a sluzbami, je tedy zprostfedkované vyznamna i pro socialni pilit udrzitelného rozvoje uzemi;
predpokladem je, ze autobusové zastavky jsou ve vSech sidlech nebo je Ize umistovat bez vétSich
omezeni (frekvence spoju je zanedbana, izemni planovani na ni nema vliv);

zdroj

databaze UAP, jevy 93a a 105a, https://mapy.cz/

10b

vybavenost vodovodem

popis

indikatorem se hodnoti podil obyvatel obce s vodovodem v byté:

2 b — vice nez 95 % obyvatel obce ma pobyt v byté vybaveném vodovodem;
1b-75 az 95 % obyvatel obce ma pobyt v byté vybaveném vodovodem;

0 b —méné nez 75 % obyvatel obce ma pobyt v byté vybaveném vodovodem.

vyznam

zasobovani vodou je dllezitym parametrem pro hodnoceni kvality infrastruktury obci a ma vliv na socialni
pilif udrzitelného rozvoje, v malé mire také pilif hospodarsky;

zdroj

CSU — vysledky SLDB 2021 (vybavenost vefejnou technickou infrastrukturou)

10c

vybavenost kanalizaci a COV

popis

indikatorem se hodnoti podil obyvatel obce s pfipojenim na kanalizaéni sit' v byté:
2 b — vice nez 50 % obyvatel obce ma pobyt v byté napojeném na kanaliza¢ni sit’;
1 b - 25 az 50 % obyvatel obce ma pobyt v byté napojeném na kanalizaéni sit;;

0 b — méné nez 25 % obyvatel obce ma pobyt v byté napojeném na kanaliza¢ni sit;;
za odvadéni odpadnich vod na COV je udélen 1 bod navic

vyznam

zpusob odvadéni odpadnich vod je dlilezitym parametrem pro rozvoj obci;

pro rozvoj obce z hlediska spole€enského je vysoky podil pfipojenych domacnosti pozitivem, a je mozné
pfedpokladat i pozitivni vliv na droven Zivotniho prostfedi, pfedevSim pokud je kanalizace svedena na
cov;

7 KRAFT, S., VANCURA, M.(2009): Dopravni systém &eské republiky: efektivita a prostorové dopady. Narodohospodaisky
obzor, r.9,¢. 1, s. 21-33.
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zdroj  CSU — vysledky SLDB 2021 (vybavenost vefejnou technickou infrastrukturou); CSU — Maly lexikon obci

10d  ostatni vefejna technicka infrastruktura

popis  indikatorem je sledovana dalSi vefejna technicka vybavenost, ktera je v obci dostupna, {j. distribuci plynu
(0-2 body podle podilu pfipojenych obyvatel — méné nez 20 % je 0 b, 20 az 50 % je 1 b, vice nez polovina
2 b) a distribuci tepla (0-2 body) a u kazdého z téchto druhl infrastruktury je udélen pocet bodu podle
toho, jaky je odhadnut jeji vyznam pro danou obec; mozné maximum je 4 body;
predpokladem je, Ze pfistup k elekirické energie je standardem pro vSechny obce (obyvatele), a neni
zaclenén do hodnoceni (dil¢i problémy s distribuci elektfiny nejsou zohlednény);

vyznam uvedené druhy technické infrastruktury mohou mit potencial pfispét k rozvoji uzemi (vySsi atraktivita pro
nové obyvatele a ¢aste¢né také investice) a zlepSovat Zivotni prostfedi;

zdroj  databaze UAP, jev 74, 75, 79 a 80; CSU — Maly lexikon obci

10e  ostatni vefejna dopravni infrastruktura

popis  indikatorem je sledovana dalSi vefejna dopravni vybavenost, ktera je v obci dostupna, tj. letecka doprava
(0-3 bodu) a vodni doprava (0-3 bod(l) a u kazdého z téchto druhl infrastruktury je udélen pocet bodu
podle toho, jaky je odhadnut jeji vyznam pro danou obec; teoretické maximum je 6 bodu;

vyznam uvedené druhy dopravni infrastruktury mohou mit vyznamny potencial pfispét k rozvoji uzemi (vyssi
atraktivita zejména pro investice), ale negativné ovliviuji zZivotni prostfedi a tim i kvalitu zivota v obci
(socialni piliF);

zdroj  databaze UAP 102a, 104

11. EKONOMICKE A HOSPODARSKE PODMINKY (EK)

11a mira nezameéstnanosti

popis  indikator je konstruovan jako primér mésic¢nich mir nezaméstnanosti v pfedchozim roce a pfedstavuje
priimérny pocet nezaméstnanych hlasenych na Ufadech prace ku po¢tu ekonomicky aktivnich v obcich;
je zahrnut pramér za posledni cely kalendarni rok, aby byl zmirnén vliv sezénnosti na ukazatel, pfesnost
indikatoru pfesto neni Upina (nezaméstnani nehlaseni na uradech prace nejsou zahrnuti), ale pro
meziobecni srovnani v ramci SO ORP je povazovana za dostate¢nou;
obcim jsou pfidéleny 0 — 4 body v zavislosti na odchylce vysledkt od priméru za ORP, aby byl zachovan
regionalni rozmér vysledkd;

vyznam podil nezaméstnanych obyvatel reflektuje miru zapojeni obyvatel do trhu prace a tudiz i nabidku
pracovnich pfilezitosti v misté nebo v dojizdkové vzdalenosti;
s rostouci mirou nezaméstnanosti klesd ekonomicky prospéch samospravy (darfiové pfijmy), a Ize
predpokladat rist miry nezadoucich socialnich jevi® a tedy i negativni vliv na socialni pilif;

zdroj  CSU — zaméstnanost (data MPSV)

11b  mira podnikatelské aktivity

popis  indikator udava pocet ekonomickych subjektl registrovanych v obci na 1000 obyvatel a doplfikové je
zafazena zména tohoto ukazatele za obdobi poslednich deseti let;
obcim jsou pfidéleny 0 — 2 body v zavislosti na odchylce vysledkl od priméru za ORP, aby byl zachovan
regionalni rozmér vysledku; pokud je mira podnikatelské aktivity vy$si alespori o 20 % za poslednich 10
let, jsou pfidéleny 2 bod navic, pokud je vy$8i o méné néz 20 %, je pfidélen 1 bod navic;

vyznam prestozZe se nejedna o Udaje za subjekty pfimo puUsobici na Uzemi obce, Ize prostfednictvi ukazatele
porovnat miru podnikatelské aktivity v ramci SO ORP;
Ize pfedpokladat, Zze s vy$Si mirou registrovanych subjektd bude v obci vice subjektt i skuteéné plsobit a
takovy stav je pozitivhi pro hospodarsky pilif obce;

zdroj  CSU — organizaéni statistika, udaje vzdy k 31. 12. kazdého roku

11c  podil osob v produktivnim véku

popis  indikator vyjadfuje podil osob ve véku 15-64 let (produktivni vék) na celkovém poctu obyvatel s trvalym
bydlistém v obci;
obcim jsou pfidéleny 0 — 4 body v zavislosti na odchylce vysledku od priméru za ORP, aby byl zachovan
regionalni rozmér vysledku;

vyznam ukazatel podilu obyvatel v produktivnim véku je moznym podkladem pro stanoveni strategie rozvoje
obce, protoZe ruzné skupiny obyvatel maji rizné naroky na vyuZiti Uzemi, a mohou se rliznym zplsobem

8 SMAJSOVA BUCHTOVA, B., (2002): Nezaméstnanost. Psychologicky, ekonomicky a socidlni problém (ed.). Praha, Grada
Publishing a. s., 236 s.
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propsat do chodu obce — specificky pro osoby v produktivnim véku je dulezity pfistup na pracovni trh a
k aktivnimu chodu obce mohou pfispét ze vSech sloZek populace nejvice (vyssi podil je tedy pozitivem
pro hospodarsky i socialni pilif);

zdroj  CSU — databaze demografickych dajii za obce CR, Udaje vzdy k 31. 12. kazdého roku

11d  zastavitelné plochy pro ekonomické aktivity

popis  indikator vyjadtuje vyméru zastavitelnych ploch v UPD obci, které mohou byt vyuzity pro ekonomické
aktivity s vySsi intenzitou vyuziti (vyroba, energetika, komercni plochy apod.);
vysledky jsou ¢lenény do 3 interval( s hodnocenim podle vyméry ploch v rozmezi 0 — 3 bodu:
0 b - zadné plochy;
1b - do 1 ha ploch;
2b-o0d 1 do 10 ha ploch;
3 b —10 a vice ha ploch;

vyznam pfestoZze samotné vymezeni zastavitelnych ploch nemusi nutné znamenat import investic a vytvareni
pracovnich mist v obci, jedna se o pfedpoklad pozitivniho vyvoje v tomto sméru;
protoze neni spolehlivé zmapovana souvislost s ekonomickym rozvojem obci, bude indikator povazovan
za doplikovy s nizSim pozitivnim vyznamem pro hospodarsky pilif, vyznam pro socialni pilif je
indiferentni (mUze byt v nékterym ohledech pozitivem, v jinych negativem), vyznam pro pfirodni pilif je
spiSe negativni (zabor pudniho fondu, znecisténi Zivotniho prostfedi rliznymi vlivy);

zdroj  databaze UAP, jev 1aa 1b

1le  pfFijmy vefejného rozpoctu

popis  indikator vyjadfuje celkovy objem prostfedk( na 1 obyvatele, které obce ziskaly na své hospodarent;
je pouzit primér za posledni tfi roky, ke kterym jsou k dispozici Gidaje, ¢imz budou vysledky ¢aste¢né
ocCistény o pfipadné nestandardni ¢astky vzniklé napfiklad jednorazovym prodejem majetku;
obcim jsou pfidéleny 0 — 4 body v zavislosti na odchylce vysledkl od priméru za ORP, aby byl zachovan
regionalni rozmér vysledkd;

vyznam objem financi, s nimiz obce hospodafri je do znaéné miry pevné dan rozpoctovym uréenim dani, které
zvyhodnuje zejména vétsi obce, dale jsou zahrnuty i veSkeré dalSi pfijmy, které obcim plynou;
vySe prostfedkd k hospodareni je pro obce vyznamnym faktorem pro rozvoj vefejné infrastruktury, ale
také na ni zavisi moznosti spravy Uzemi, pofadani akci (spolecenské udalosti apod.), podpora spolkové
¢innosti atd., a je proto velmi vyznamnym faktorem pro hospodarsky, ale v obdobné mife také
spoleensky rozvoj.

zdroj  CSU — finanéni hospodafeni a vefejné rozpodty, idaje za posledni 3 roky

12. REKREACE A CESTOVNI RUCH (CR)

12a

turisticka atraktivita Uzemi

popis

indikadtorem je hodnoceno, jak atraktivni jsou obce z hlediska cestovniho ruchu;

indikator je komponovan individualnim hodnocenim kazdé obce, kdy jsou pfidélovany body za existenci
nebo moznost vyuZiti potencialu:

kat. 1) vyznamnych kulturnich hodnot (pamatky UNESCO 1 - 4 body, narodni nemovité kulturni pamatky
1 - 3 body, pamatkové rezervace/zony 1 - 3 body, vyznamné nemovité kulturni pamatky a jiné kulturni
nebo civilizaéni hodnoty nebo jejich vysSi pocet 1 — 2 body);

kat. 2) vyznamnych pfirodnich hodnot (narodni parky 1 — 4 body, CHKO 1 — 3 body, narodni pfirodni
rezervace/pamatka 1 — 2 body, lesnatost tzemi nad 50 % 1 bod, jiné vyznamné krajinné hodnoty 1 — 2
b.);

kat. 3) vyznamnych rekreaénich lokalit (arealy sjezdového lyZzovani 1 — 4 body, vodni plocha uréena k
rekreaci 1 — 3 body, 14zné 1 — 3 body, vodacky splavna feka 1 — 2 body, dalkova cyklotrasa 1 bod, jiné
turistické nebo sportovni cile 1 — 2 body);

maximalni bodové hodnoceni je 12 (v pfipadé existence vice cill v jedné kategorii se zapocitava ten
nejvysSe hodnoceny);

vyznam

existence vyznacnych pamatek, chranénych pfirodnich lokalit nebo jinych rekreacnich a turistickych cill
je jednou z mala moznosti k hospodaiskému rozvoji perifernich oblasti, mize ale pomoci diverzifikovat
ekonomickou zakladnu i v centralnich oblastech;

samotna pfitomnost uvedenych cilli neni nezbytné podminkou rozvoje cestovniho ruchu, zejména

v souCasnosti se zaCinaji vyuzivat i jiné druhy cestovniho ruchu (napf. agroturismus, gastronomicky
turismus, poznavaci turistika) tyto druhy turismu nejsou vazany na konkrétni mista a nejsou natolik
vyznamné, aby mély pro celkovy rekrealni potencial podstatny vliv, zpravidla pro né neni tfeba Uzemnim
planem vytvaret zvlastni podminky nebo jim jinak pfizpusobovat koncepci;

zdroj

databaze UAP, https://mapy.cz/, internetové zdroje

kap. B

- Metodika zpracovani UAP 22



6. uplna aktualizace UAP ORP Kutna Hora 12/2024

12b  podil rekreaénich objektt

popis  indikator vyjadfuje podil objektl slouzicich k rekreaci a ubytovani na celkovém poctu objektl, pficemz
jsou brany v potaz jen objekty s &islem popisnym nebo evidenénim;
obcim jsou pfidéleny 0 — 2 body v zavislosti na odchylce vysledkl od priméru za ORP, aby byl zachovan
regionalni rozmér vysledkd;

vyznam dle vyzkumu v této oblasti® je vy$$i podil individualnich rekreant( pfinosem pro Uzemi, rekreanti se
podileji na zivoté v obci, maji k uzemi pozitivni vztah a pecuji o néj, fada z nich planuje se do uzemi
v budoucnu stéhovat, dokonce je patrny i zajem se podilet na Fizeni a chodu obci — vy$Si podil objekt(
druhého bydleni je tedy pfinosem pro socialni pilif obce, potencialni import investic neni hodnocen, neni
zfejmy jeho podstatny vliv, pro obce navic plynou naklady i z nerezidentd;
vzhledem k tomu, ze v SLDB jiz divod neobydlenosti domu neni sledovan a posledni data jsou platna
k roku 2011, jsou vyuzita data z katastru nemovitosti — tento zdroj nicméné neni zcela pfesny, domy
vyuzivané k rekreaci mohou mit evidovan jiny zpisob vyuziti, bude-li ale pfedpokladem, Ze tato
chybovost bude podobna ve vSech obcich, Ize vypolet vyuzit pro meziobecni srovnani;

zdroj  ISKN — zplisob vyuziti objektd

12c  hustota sité turistickych komunikaci

popis  indikator vyjadfuje, jak husté je Uzemi obce protkano zna¢enymi turistickymi trasami, cyklotrasami,
bézkafskymi trasami a hypotrasami (znacenymi trasami pro jizdu na konich), a je vypocitan jako soucet
délek vSech téchto tras (soubézné useky jsou pocitany kazdy zvlast) ku velikosti Gzemi obce;
obcim jsou pfidéleny 0 — 4 body v zavislosti na odchylce vysledku od priméru za ORP, aby byl zachovan
regionalni rozmér vysledkq;

vyznam pfestoze vztah mezi mnozstvim znacenych tras a ekonomickym rozvojem obce neni jednoznadny (rozvoj
jimi neni zaru€en), Ize je povazovat za ukazatel zajmu o turistiku v misté a mohou pfi spravné strategii
slouzit jako katalyzator rozvojel?;
druhym vyznamnym pfinosem je zlepSeni moznosti traveni volného ¢asu pro mistni obyvatele a tudiz
pozitivni vliv na socialni pilif;

zdroj  databaze UAP, jev 106

12d  ubytovaci sluzby

popis  indikator vyjadfuje pocet hromadnych ubytovacich zafizeni v obci;
obcim jsou pfidéleny 0 — 3 body v zavislosti na poctu zafizeni:
0 b — zafizeni nejsou pfitomny;
1b-1az 2 zafizeni;
2 b -3 az 5 zarizeni;
3 b — vice nez 5 zafizeni;

vyznam pocet hromadnych ubytovacich zafizeni je doplfikovym ukazatelem atraktivity Gzemi z hlediska
cestovniho ruchu, pfedpokladem je v tomto ohledu chovani trhu, kdy je pfi poptavce po ubytovacich
sluzbach rozsifovana nabidka takovychto sluzeb, ale maze platit i opacny vztah, kdy Ize nabidkou vhodné
formy ubytovani vytvofit vy§Si zajem o navstévu mista (regionu);
indikator ma vliv na hospodarsky pilif, pokud by mnozstvi ubytovacich sluzeb bylo zjevné nad miru
v Uzemi unosnou, Ize pfedpokladat negativni vliv na pfirodni pilif;

zdroj  CSU — tzemné analytické podklady

13. BEZPECNOST A OCHRANA OBYVATEL (BO)

13a  kategorie ohrozeni povodiniovym rizikem v oblastech s vyznamnym povodinovym rizikem

popis  indikator vyjadfuje pfitomnost ploch ohrozenych povodriovym rizikem definovanych v mapach
povodfiového ohrozeni v oblastech s vyznamnym povodfiovym rizikem. Hodnoceni indikatoru:
4 b - pfitomnost ploch s vysokym ohrozenim v obci
3 b - pfitomnost ploch se stfednim ohrozenim v obci
2 b - pfitomnost ploch s nizkym ohrozenim v obci
1 b - pfitomnost tzv. zbytkovych ploch v obci
0 b - v obci neni pfitomna Zadné plocha povodrfiového ohroZeni dle map v oblastech s vyznamnym

9 FIALOVA, D., WAGNER. J. (2012): Regionalni identita obyvatel a rekreant(i v perifernich oblastech Ceska, In.: Nové socialné
prostorové nerovnosti, lokalni rozvoj a kvalita Zivota (eds.): Jana Temelova, Lucie PospiSilova, Martin Oufednicek, s. 122-139.

10 OPATRIL, L. (2011): Cyklostezky na Opavsku a jejich vliv na mistni ekonomiku a rozvoj. Bakalarska prace, VSB — Technicka
univerzita Ostrava, Ekonomicka fakulta, 59 s.
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povodfiovym rizikem.

vyznam

povodhiové Skody jsou negativni jednak z hospodaFského hlediska, ale narusuji i soudrznost spolecenstvi
obyvatel obce;

velka ¢ast zastavéného Gzemi, je na misté provéfit moznosti vybudovani protipovodiiovych opatfeni,
popfipadé stanovit vhodny rezim rozvoje takovych lokalit. Mapy ohrozeni zobrazuji pomoci barevné Skaly
kategorie ohroZeni ploch v zaplavovém uzemi. Tyto kategorie umoZfiuji posouzeni vhodnosti stavajiciho
nebo budouciho funkéniho vyuziti ploch a doporu¢eni na omezeni pfipadnych aktivit na plochach v
zaplavovém uzemi s vy$8i mirou ohrozeni.

zdroj  databaze UAP, jev 52a

13b  jiné ohrozeni uzemi

popis  indikator vyjadfuje miru ohrozeni Uzemi jinymi riziky;
indikator je komponovan individualnim hodnocenim kazdé obce, kdy jsou pfidélovany body za zastavéné
a zastavitelné uzemi v bezpe€nostnich (ochrannych) pasmech plynovodu/ropovodu/produktovodu (0 — 3
body), uroviiovym prichodem silnice s intenzitou dopravy nad 5 000 vozidel denné sidlem (0 — 3 body),
urovhovym prejezdem celostatni zelezni¢ni drahy (0 — 2 body) pfi€emz rozhoduje mira stfetu;
maximalni bodové hodnoceni je 8;

vyznam potencialni Skody zplsobené provozem technické a dopravni infrastruktury jsou negativni pro obec
Z hospodaiského hlediska, ale narusuji zejména socialni pilif a mohou poskodit také Zivotni prostredi;

zdroj  databaze UAP

13c  ochrana obyvatelstva

popis  indikatorem je hodnocena dostupnost zafizeni pro ochranu obyvatelstva;
indikator je komponovan na zakladé metodiky Standardy dostupnosti vefejné infrastruktury, je hodnocena
dostupnost hasi¢skych zbrojnic dobrovolnych hasi¢u a stalych ukryt( obyvatelstva podle tab. 1 (kap. 8.1
metodiky) - je udélovano 0 — 2 body podle dostupnosti (0 = neni dostupna);
hasi¢ské stanice a jejich umisténi se Fidi pfilohou k zakonu ¢. 133/1985 Sb., o pozarni ochrané, nejsou
proto hodnoceny;

vyznam uvedena zafizeni jsou vefejnou infrastrukturou ve smyslu § 2 odstavce 1 pism. k) stavebniho zakona,

jejich dostupnost je provazana s bezpec€nosti obyvatel obce;

B.1.2 Zaméry na provedeni zmén v uzemi

Zaméry na provedeni zmén v Gzemi jsou soudasti databaze UAP a jsou &len&ny nasledovné:

zaméry z lzemné planovaci dokumentace na Grovni kraje (ZUR Stfedogeského kraje),
uzemné planovaci dokumentace na urovni obci (Uzemni plany),

oborové zameéry v oblasti energetiky a spoju,

oborové zaméry v oblasti vodniho hospodarstvi,

oborové zaméry v oblasti dopravni infrastruktury,

oborové zaméry v oblasti ochrany pfirody a krajiny,

ostatni zaméry.

Zaméry jsou vyobrazeny v pfisluSném vykresu a karty obci obsahuji souhrn zamérd na Uuzemi kazdé

Z nich.

B.2

Zpusob zpracovani rozboru udrzitelného rozvoje

Rozborem udrzitelného jsou zjistovany nasledujici skutecnosti:

vyhodnoceni tzemnich podminek jednotlivych pilifl udrzitelného rozvoje a jejich vztahu,
pozitiva a negativa Uzemi, trendy vyvoje,

potencial jednotlivych pilifa udrzitelného rozvoje,

zavady v uzemi (urbanistické, dopravni, hygienické),

stiety v Uzemi (zamérd se zaméry, zamérl s limity a hodnotami v uzemi).

Ke zjisténym ,problémim® jsou v rozboru stanoveny pozadavky na jejich feSeni v uzemné planovacich
dokumentacich, pfipadné v uzemnich studiich, zejména poZadavky na:

kap. B

shizeni nevyvazeného vztahu uzemnich podminek,
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= odstranéni nebo zmirnéni vlivll negativ,

= vyuziti potenciall rozvoje uzemi,

=  zmirnéni nebo omezeni zavad,

= zmirnéni nebo omezeni vzajemnych stfetd.
Moznost feSeni identifikovanych problémua spociva v jejich analyze a stanoveni podminek pro jejich
fedeni v ramci uzemné planovacich dokumentaci (popfipadé uzemnich studiich).

Jelikoz kazdy Zjistény problém ma svoje specifika, jsou stanoveny pouze obecnéjSi pozadavky, které je
posléze v ramci zpracovani UPD (US) nutno provéfit a stanovit konkrétni podminky.

Pokud je zjistény problém nastroji uzemniho planovani feSitelny pouze z&asti nebo omezenym
zpusobem, je tato skuteCnost uvedena a nastinén dalSi postup k jeho feseni.

B.2.1 Vyhodnoceni tzemnich podminek jednotlivych pilifi udrzitelného rozvoje a
jejich vztahu

Vyhodnoceni je provedeno na zakladé syntézy analytickych zjiSténi z podklad( pro rozbor, bude k tomu
vyuzit bodovaci systém popsany v tabulce 3. Pro kazdy indikator je stanoveno rozmezi poc¢tu bodd, které
mohou byt obci udéleny (jakym zplsobem jsou udélovany body je popsano u jednotlivych indikatoru
v kapitole B.1.1). Dale je stanovena vaha indikatoru pro kazdy z pilifd udrziteIného rozvoje (ij. do jaké
miry mlze mit zjisténi vliv na konkrétni pilif). Tabulka dale uvadi minimum a maximum mozného
hodnoceni pro jednotlivé indikatory a celkové pro kazdy pilif. Pro zpfehlednéni jsou bodové vysledky
obci rozdéleny do péti intervalG a jednotlivé pilite udrzitelného rozvoje hodnoceny znamkami od 1 do 5
(1, 1- = velmi dobry stav, 2, 2+, 2- = dobry stav, 3, 3+, 3- = primérny stav, 4, 4+, 4- = Spatny stav, 5, 5- =
velmi Spatny stav).

Je-li pilif v horni poloviné rozmezi moznych bodu pro kazdy z pilifl, Ize to zjednoduSené povazovat za
,dobry stav®, v opaéném pfipadé se jedna o ,Spatny stav, toto hodnoceni slouzi pro rozdéleni obci do
nasledujicich kategorii, které jsou soucasti vysledného kartogramu (Z = dzemni podminky pro pfiznivé
Zivotni prostfedi / pfirodni pilif, H = uzemni podminky pro hospodaisky rozvoj / hospodafsky pilif, S =
uzemni podminky pro soudrznost spoleCenstvi obyvatel Uzemi / socialni pilif):

kategorie dobry stav Spatny stav
1 Z,H,S zadné

2a Z,H S

2b Z,S H

2c H, S Z

3a 4 H, S

3b H Z,'S

3c S Z,H

4 Zadné Z,H,S

Toto rozdéleni je soucasti pfilohy €. 2 — kartogramu vyvazenosti pilifa udrzitelného rozvoje.
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Tabulka 3 systém hodnoceni tzemnich podminek udrzitelného rozvoje

6. Uplna aktualizace

. body vaha min. bodu max. bodu
tém —_
Indikator ! ma
a hom s pp hp sp |pp hp sp| pp hp sp
1 kategorie obce z hlediska SirSich vztah(
2 kategorie obce z hlediska struktury osidleni
3 kategorie obce z hlediska uspofadani uzemi
4a  vyvoj poctu obyvatel 0 4 1 2 4 8
4b  vyvoj prumérného véku obyvatel 0 4 1 15 4 6
4 SD 4c intenzita bytové vystavby 0 4 -0,5 1 0,5 -2 4 2
4d  stafi domovniho fondu 0 4 0,5 0,5 2 2
4e  podil neobydlenych domu 0 2 0,5 1 1 2
5a  podil uzemi se zvlastni ochranou 0 4 2 -0,5 0,5 -2 8 2
5b  podil tzemi s lokalitou NATURA2000 0 3 1 -0,5 1'5 3
5PK 5¢c  podil Uzemi v pfirodnim parku 0 3 1 0,5 3 15
5d  koeficient ekologické stability 0 3 1 3
5e  kulturné-historicka hodnota uzemi 0 3 1 0,5 3 1,5
mira ohrozeni zastavéného a
6a zasta'vitelnépo uzemi roin\{em vody z 0 4 1 05 4 2
vodnich toku dle stanoveného
6 zaplavového uzemi
VG 6b  mira ohrozZeni pfivalovymi povodnémi 0 4 -1 -0,5 4 -2
6¢c  stupen ohrozeni suchem 0 4 -1 -1 05|14 -4 -2
6d  pocet sesuvnych a poddolovanych uzemi 0 4 |-025 05 -05|-1 -2 -2
6e  pocet loZisek nerostnych surovin 0 2 -0,5 2 0,5 -1 4 1
7a  zdroje znecistovani ovzdusi 0 3 1 0,5 3 1,5
75p 7b  prekroéeni imisnich limitQ 0 2 1 0,5 2 1
7c  skladky odpadd, staré ekologické zatéze 0 2 -2 -1 -4 -2
7d  zavazné havarie 0 2 -1 -1 -1 2 2 -2
8a zména vyméry zemédeélské pudy 0 4 1 0,5 4 2
8b  podil sklonité orné pldy 0 4 1 0,5 4 2
8 PF 8c  podil kvalitnich pud 0 4 0,5 2
8d lesnatost 0 4 1 0,25 4 1
8e zména vyméra lesa 0 4 05 0,25 2 1
9a  dostupnost Skolstvi 0 6 0,25 0,5 1 1,5 3 6
9 9b  dostupnost zdravotnické péce 0 4 0,5 1 2 4
OV  9c dalSi obanska vybavenost 0 4 0,25 05 1 2
9d  dostupnost vefejnych prostranstvi 0 4
10a poloha Uzemi na dopravni siti 0 7 1 0,5 7 3,5
10 10b vybavenost vodovodem ] 0 2 0,5 1 1 2
DT 10c vybavenost kanalizaci a COV 0 3 0,5 0,5 1,5 1,5
10d ostatni vefejna technicka infrastruktura 0 4 0,5 0,5 0,5 2 2 2
10e ostatni vefejna dopravni infrastruktura 0 6 -1 1 -05 | -6 -3 6
1la mira nezaméstnanosti 0 4 1 1 4 4
11 11b mira podnikatelské aktivity 0 4 1 0,5 4 2
EK 11c podil osob v produktivnim véku 0 4 0,5 0,5 2 2
11d zastavitelné plochy pro ekonomické akt. 0 3 -1 1 -3 3
1le pfijmy vefejného rozpoctu 0 4 0,5 1 2 4
12a turisticka atraktivita Gzemi 0 12 1 0,25 12 3
12 12b podil rekreaénich objektd 0 2 1 2
CR 12c hustota sité turistickych komunikaci 0 4 -0,25 0,5 0,25 | -1 2 1
12d ubytovaci sluzby 0 3 -1 1 -3 3
13 kategorie ohrozeni povodifiovym rizikem v
BO 13a oblastech s vyznamnym povodriovym 0 4 05 0,25 2 1
rizikem
13b jiné ohrozeni Uzemi 0 8 -0,25 -0,25 05| -2 -2 -4
13c ochrana obyvatelstva 0 2 1 1 2 2
CELKEM -29 -22 -19| 46 82 715

pozn.: SD - sociodemografické podminky a bydleni, PK — pfiroda a krajina, VG — vodni rezim a horninové prostredi, ZP — kvalita
Zivotniho prostfedi, PF — zemédélsky pudni fond a pozemky uréené k plnéni funkci lesa, OV — ob&anska vybavenost véetné jeji
dostupnosti a vefejna prostranstvi, DT — dopravni a technicka infrastruktura v&etné jejich dostupnosti, EK — ekonomické a
hospodarské podminky, CR — rekreace a cestovni ruch, BO — bezpecnost a ochrana obyvatel; pilife: pp — pfirodni pilif, hp —
hospodafrsky pilif, sp — socialni piliF
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B.2.2 Pozitiva a negativa uzemi, trendy vyvoje

Tyto charakteristiky jsou uréovany na zakladé zpracovanych podkladl pro rozbor (Tabulka 4). V pfipadé
celého uzemi ORP jsou ¢lenény na 13 témat viz Vyhlaska (a kapitola B.1.1), a jsou uvedeny predevsim
takové, které Ize feSit v uzemné planovaci dokumentaci na urovni kraje, resp. jejich feSeni Ize provéfit
uzemni studii na urcité téma. V pfipadé obci jsou pozitiva, negativa a pfipadné trendy stanovovany
v tématech &. 4 — 13, protoze v tématech ¢. 1 — 3 nelze stanovit pozadavky na jejich zmirnéni ci
odstranéni (jedna se o vétsi ¢i mensi danost Uzemi). V tématech &. 1 — 3 jsou stanoveny kategorie obce,
ktera slouzi pro korekci zavérl (jiné pozadavky plati pro jadrové mésto a jiné pro periferni malou obec).
Pozadavky na odstranéni nebo zmirnéni vlivli negativ budou uvedeny pro kazdé negativum samostatné
s definovanim role uzemniho planovani.

Tabulka 4 pozitiva (+), negativa (-) uzemi a trendy vyvoje (t) a ptivod informace

| Téma | Skuteénost | Indikator (kap. B.1.1), jiny podklad

Pozitiva

+ | SD nizky prdmérny vék obyvatel 4a — 4 body

+ | SD nizké primérné stafi domovniho fondu 4d - 4 body

+ | SD nizka mira neobydlenosti domovniho fondu 4e — 2 body

+ | PK vysoky podil uzemi se zvlastni ochranou véetné NATURA 2000 5a + 5b — 3 body a vice

+ | PK vysoky podil Uzemi v pfirodnim parku 5c — 2 body a vice

+ | PK vysoky podil stabilnich krajinnych struktur - KES > 2 koeficient ek. stability nad 2

+ | PK vysoka kulturné-historicka hodnota uzemi 5e — 3 body

Z&dné nebo velice nizka mira ohroZeni zastavéného a zastavitelného
+ | VG uzemi rozlivem vody z vodnich tokd dle stanoveného zaplavového tzemi | 6a — 0 bodu
— zastavéné/zastavitelné uzemi nelezi v zaplavovém uzemi Q100

+ | VG vyznam loZisek nerostnych surovin pro obec 6e — 2 body

+ |ZP v Uzemi se nenachazi zdroje znecistovani ovzdusi 7a — 3 body

+ | ZP v Uzemi nejsou prekroceny imisni limity 7b — 2 body

+ |ZP v Uzemi se nenachazi skladky ani staré ekologické zatéZe 7c — 0 bod

+ | PF vysoky podil kvalitnich pud 8c — 4 body

+ | PF vysoka lesnatost 8d — 4 body

+ |OV vyborna dostupnost Skolskych zafizeni 9a -5 a6 bodl

+ OV vyborna dostupnost zdravotni péce 9b — 4 body

+ | OV pfitomnost dalSi vefejné OV v uzemi ve vysoké mife 9c — 3 a 4 body

+ |DT vyhodna poloha na dopravni siti 10a — 5 a vice bodl

+ DT vysoky podil obyvatel s pfistupem k vodovodu 10b — 2 body

+ DT vysoky podil obyvatel s pFistupem ke kanalizaci 10c — 2 body za kanalizaci

+ |DT odvadéni odpadnich vod na COV 10c — 1 bod za COV

+ | DT vysoKy pfinos pro obec plynouci z existence letiSté v oblasti 10e — 2 nebo 3 body

+ DT vysoky pfinos pro obec plynouci z existence vodni cesty v oblasti 10e — 2 nebo 3 body

+ | DT vysoKy pfinos pro obec plynouci z plynofikace 10d - 2 body

+ |DT vysoky pfinos pro obec plynouci z existence teplovodni sité 10d — 2 body

+ | EK nizka nezaméstnanost v obci v poslednim roce 11a — 4 body

+ | EK vysoka mira podnikatelské v obci 11b — 2 body za aktualni miru
+ | EK vysoky podil produktivni sloZky populace v obci 11c — 4 body

+ | EK vysoky rozsah zastavitelnych ploch pro ekonomickou produkci 11d — 3 body

+ | EK vysoky prdmérny pfijem obecniho rozpoctu na obyvatele 11e — 4 body

+ |CR vysoka atraktivita Uzemi pro cestovni ruch 12a — 6 bodu a vice

+ |CR vysoky podil rekreacnich objektl 12b — 2 body

+ |CR vysoka kapacita hromadnych ubytovacich zafizeni v Gzemi vice nez 200 lizek

+ |[CR vysoka hustota sité turistickych komunikaci v uzemi 13c — 4 body

+ | BO Uuzemi neni ohrozeno zadnym sledovanym jevem 13a + 13b — 0 bodu
Negativa (negativa jsou Cislovana pro snadnéjsi orientaci v pozadavcich na jejich odstranéni nebo zmirnéni)

- | SD1 populacné slaba obec pocet obyvatel nizSi nez 100

. . za poslednich 10 let 0 5/3/1 % a vice

- | SD2 ubytek poctu obyvatel (och do 0,5/5/50 tis. ob.)

- | SD3 neumeérné vysoky narlst poctu obyvatel \Z,?é;gczzfsglc?: 0105 /Ig/ts% :2{500;1)0 %a

- | SD4 vysoky prdmérny vék obyvatel odchylka od prdméru za ORP

- | SD5 vysoké priimérné stafi domovniho fondu 4d — 0 bodu
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6. Uplna aktualizace

Téma | Skutecnost Indikator (kap. B.1.1), jiny podklad

- | SD6 vysoka mira neobydlenosti domovniho fondu 4e — 0 bodu

- |pk1 l'JZGHmI' S iéQnou ero yelice nizkou mirou zvlastni ochrany pfirody a 5a + 50 + 5¢ — 0 bod
krajiny a mimo pfirodni parky

- | PK2 vysoky podil nestabilnich krajinnych struktur - KES < 0,3 koeficient ek. stability pod 0,3

- | PK3 nizk& kulturné-historickd hodnota uzemi 5e — 0 bodu

- lvel vyznamna mira ohrooienl' zastavér:ného a zastav’iteln'ého u’zeml' rozlivem 6a — 4 body
vody z vodnich tokl dle stanoveného zaplavového Uzemi

- | VG2 vyznamna mira ohrozZeni pfivalovymi povodnémi 6b — 3 nebo 4 body

- |VG3 vysoky stupen ohroZeni suchem 6C — 4 body

- | VG4 vyznamny pocet sesuvnych a poddolovanych uzemi 6d — 4 body

- | ZP1 vysoky pocet zdroju zneciStovani ovzdusi v uzemi 7a — 0 bodl

- | ZP2 prekro€eni imisnich limitl na vice nez 1/2 Gzemi 7b — 0 bodU

- | ZP3 vysoky pocet skladek a/nebo starych ekologickych zatézi v uzemi 7c — 2 body

- | ZP4 umistnéni objektu s uloZzenymi nebezpeénymi latkami na uzemi 7d — 2 body

- | PF1 vysoky podil sklonité orné pldy 8b — 1 bod a méné

- oVl dostupnost Skolskych zafizeni zfetelné neodpovida standardu 9a — 2 a méné bodu

- | OV2 dostupnost zdravotni péce zietelné neodpovida standardu 9b — 1 bod a méné

- | OV3 absence knihovny v obci 9c

- |Ov4 absence posty v dané velikostni kategorii obce 9c — obce nad 1000 ob.

- | OV5 absence socialnich sluzeb v dané velikostni kategorii obce 9c — obce nad 5000 ob.

- |DT1 znacné nevyhodnd poloha na dopravni siti 10a— 1 bod a méné

- |DT2 zadny nebo velice nizky podil obyvatel s pfistupem k vodovodu 10b — 0 bodu

- |DT3 zadny nebo velice nizky podil obyvatel s pfistupem ke kanalizaci 10c — 0 bodl za kanalizaci

- |DT4 absence COV v dané velikostni kategorii obce 10c — obce nad 500 ob.

- |DT5 absence plynofikace v dané velikostni kategorii obce 10d — obce nad 1000 ob.

- |EK1 zvySena nezaméstnanost v obci v poslednim roce 11a — 0 bodt

- | EK2 nizka mira podnikatelské aktivity v obci 11b — 0 bodl za aktualni miru

- | EK3 vysoky podil neproduktivnich sloZek populace v obci 11c — 0 bodU

EK4 nizky rozsah zastavitelnych ploch pro ekonomickou produkci v dané 11d — 0 bod( pro obec nad 1000 ob.,

) velikostné-vyznamové kategorii obce 0 nebo 1 bod pro stfedisko

- | EK5 nizky pramérny prijem obecniho rozpoc¢tu na obyvatele 11e — 0 body

- |CR1 velice nizka atraktivita Uzemi pro cestovni ruch 12a — 0 bodu

- lcr2 m’zké kapa.ci.tevl hromadnych ubytovacich zafizeni v Uzemi vzhledem k 12a v relaci k 12d - odhad
jeho atraktivité pro cestovni ruch

- |CR3 velice nizka nebo nulova hustota sité turistickych komunikaci v uzemi 12c¢ — 0 bodl

- |BO1 vysoké ohrozeni Uzemi plynouci z povodfiového rizika 13a — 4 body

- |BO2 vysoké ohroZeni Gzemi plynouci z provozu na dopravni infrastruktufe 13b DI — 4 nebo 5 bodu

- | BO3 vysoké ohrozeni Uzemi technickou infrastrukturou 13b Tl — 3 body

Trendy

t | SD narlst poétu obyvatel o vice nez 5 % za 10 let

t |SD pokles poctu obyvatel o vice nez 5 % za 10 let

t | SD nizké tempo starnuti populace (mladnuti populace) 4b — 4 body

t |SD vysoké tempo starnuti populace 4b — 0 bodu

t | SD vysoka mira bytové vystavby 4c — 4 body

t |SD nizka mira bytové vystavby 4c — 0 bodl

t |[PK -

t | VG -

t |ZP -

t | PF zména vyméry zemédélské pldy (pokles) 8a — 0 bodu

t |PF zmeéna vyméra lesa (narust) 8e — 3 nebo 4 body

t |[OV -

t |DT -

t |EK vyznamny narlst miry podnikatelské aktivity v obci 11b — 2 body za narust

t | EK pokles miry podnikatelské aktivity v obci 11b — 0 bodl za narust

t |ICR -

t |BO -

pozn.: témata: SD - sociodemografické podminky a bydleni, PK — pfiroda a krajina, VG — vodni rezim a horninové prostfedi, ZP
— kvalita Zivotniho prostfedi, PF — zemédélsky pladni fond a pozemky uréené k plnéni funkci lesa, OV — ob&anska vybavenost
vCetné jeji dostupnosti a vefejna prostranstvi, DT — dopravni a technicka infrastruktura véetné jejich dostupnosti, EK —
ekonomické a hospodarské podminky, CR — rekreace a cestovni ruch, BO — bezpecénost a ochrana obyvatel,
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B.2.3 Potencial jednotlivych piliri udrziteIného rozvoje
Potencial v kazdém z pilifa je stanoven syntézou vysledkl vybranych indikatort z podkladd pro rozbor,
které znaci predpoklad pro rozvoj v dané oblasti. Potencial je zjistovan pro kazdou obec zvlast, zjisténi
pro celé uzemi ORP by nepfinaselo zadnou relevantni informaci pro uzemni planovani. Pro jednotlivé
pilife jsou voleny nasledujici ukazatele (rozsah mozného hodnoceni v potencialu):

Potencial pfirodniho pilife:

= 5a - podil uzemi se zvlastni ochranou (0-3)

= 6b - mira ohrozZeni pfivalovymi povodnémi (0-2)
= 6cC - stupen ohrozeni suchem (0-2)

= 7a - zdroje znecistovani ovzdusi (0-1)

= 7c - skladky odpadd, staré ekologické zatéze (0-2)

Potencial hospodarského pilife:

= 10a - poloha uzemi na dopravni siti (0-3)

= 11b - zména miry podnikatelské aktivity (0-2)

= 11c - podil osob v produktivnim véku (0-1)

= 11d - zastavitelné plochy pro ekonomické aktivity (0-1)

= 12a - turisticka atraktivita Uzemi (0-3, maximaini potencial je dosaZen pii hodnoceni indikatoru 8 a vice body)

Potencial socialniho pilite:

= 4a - vyvoj poctu obyvatel (0-2)

= 4b - vyvoj prumérného véku obyvatel (0-3)

= Oa - dostupnost Skolstvi (0-2)

= 10b - podil obyvatel s pfistupem k vodovodu (0-1)
= 1la - mira nezaméstnanosti (0-2)

Kazdy indikator ma stanoveno rozmezi, ve kterém budou obcim pfidéleny body na zakladé zjisténych
vysledku. Celkovy potencial poté vyjde v rozmezi 0 — 10, kdy nula znaci zadny potencial a 10 maximalni
potencial v daném pilifi.

B.2.4 Zavady v uzemi

Zavady v uzemi jsou zjiStovany ruznymi zpusoby podle jejich povahy a existence vhodnych
podkladovych zdroju. Jejich vycet spole€né s zdrojem informace je uveden v 4. Zavady jsou pro dotéené
Uzemi problém, pro jehoz fe$eni stanovi UAP pfislusné pozadavky, spole¢né s uréenim, zda-li je feSeni
mozné uzemné planovacimi nastroji, popfipadé jakymi.
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Tabulka 5 vyéet moznych zavad v uzemi

6. Uplna aktualizace

Oznaceni

Zavada

Zpusob zjisténi, upresnéni

Urbanistické zavady

nevhodna skladba (navrzené vyuziti) rozvojovych ploch

Databaze UAP - jev 1a, 1b, porovnano s kategoriemi

UZ-RP1 - . o Y
pro obec dané kategorie obci z témat C. 1-3
nevhodny rozsah rozvojovych ploch pro obec dané Databaze UAP - jev 1a, 1b, porovnano s kategoriemi
UZ-RP2 - A Y
kategorie obciztématé. 1-3
UZ-BRO | nevyuZita zastavba (,brownfields") cl:))s(t:?baze UAP - jev 4a; konzultace a podnéty od
UZ-SVL socialng vylougena lokalita Analyza socialné vyloucenych lokalit v CR;
konzultace a podnéty od obci
uz-ov nedostate¢na kapacita ob&anské infrastruktury Podkla?y pro rozt?or udrzitelného rozvoje; konzultace
a podnéty od obci
UZ-BAR bariéra pohybu sidlem gggnocenl zpracovatele; konzultace a podnéty od
UZ-NDO | negativni dominanta Databaze UAP - jev 11; prlizkum tzemi
Databaze UAP - jev 1a, 1b, porovnano s
Uz-POz nedostatek pozemku (ploch) pro vystavbu demografickym vyvojem; konzultace a podnéty od
obci
UZ-SPR extenzivni zastavba ve volné krajiné bez vazby na sidlo Podklady pro rozbor udrzitelného rozvoje; priizkum
(,sprawl®) uzemi
UZ-SRS srastani sidel Hodnoceni zpracovatele; konzultace
UZ-OST |jinak zavadnd zastavba nebo urbanistické feSeni Prizkum Gzemi; konzultace a podnéty od obci

Dopravni zavady

DZ-SIL1 usek €astych dopravnich nehod statistiky nehodovosti

DZ-SIL2 nevyhovujici parametry pozemni komunikace Prazkum Gzemi; konzultace a podnéty od obci
DZ-SIL3 chybéjici dopravni propojeni Prizkum Gzemi; konzultace a podnéty od obci
Dz-SIL4 Jsl gﬁ\iz;@iiny stav na pozemni komunikaci nebo v jeji Prazkum Gzemi; konzultace a podnéty od obci
DZ-PAR deficit parkovacich ploch Prazkum Gzemi; konzultace a podnéty od obci
DZ-ZEL1 | urovinovy Zelezni€ni prejezd Prazkum Gzemi

DZ-ZEL2 |jiny zavadny stav na Zeleznici nebo v jeji souvislosti Prazkum Gzemi; konzultace a podnéty od obci
DZ-LET1 | negativni vliv letecké dopravy na zastavéné uzemi (I;):t(;:\tt));ze UAP - jev 1a, 102a; konzultace a podnéty
DZ-LET2 |jiny zavadny stav v souvislosti s leteckou dopravou Prizkum Gzemi; konzultace a podnéty od obci
DZ-VOD | zavadny stav v souvislosti s vodni dopravou Prizkum Gzemi; konzultace a podnéty od obci
DZ-PEC chybéjici propojeni pro pési a/nebo cyklisty Prizkum Gzemi; konzultace a podnéty od obci
DZ-VHD nedostate€na kapacita ploch pro VHD Prizkum Gzemi; konzultace a podnéty od obci

Hygienické (bezpe€nostni) zavady, rizika

prichod Useku silnice s intenzitou dopravy nad 5 000

HZ-DOP | vozidel denné&, nebo nad 1000 t&Zkych nakladnich vozidel | Databaze UAP - jev 1, 1b; Sé&itani dopravy
denné zastavénym uzemim nebo v jeho blizkosti

HZ-OD1 skladka v nepfiznivé poloze Databaze UAP - jev 85; priizkum Gzemi

HZ-OD2 nepovolena skladka neuvedena v seznamu SEKM Databaze UAP - jev 85; priizkum Gzemi

HZ-SEZ stara zatéz uzemi nebo kontaminovana plocha Databaze UAP - jev 64

HZ-PU poddolované uzemi Databaze UAP - jev 63

HZz-SU sesuvné Gzemi Databaze UAP - jev 62

HZ-7Z0 zdroj znecisténi ovzdusi CHMU - REZZO 1; konzultace a podnéty od obci

HZ-VOD | nevyhovujici kvalita nebo vydatnost vodniho zdroje Prizkum Gzemi; konzultace a podnéty od obci

HZ-OST |jiné hygienické nebo bezpecnosti riziko/zavada Prizkum Gzemi; konzultace a podnéty od obci

B.2.5 Strety v uzemi

Stiety v izemi jsou zjistovany analyzou v prosttedi GIS provedenou nad daty z databaze UAP. Zahrnuty
jsou pouze stfety, které jsou prostorové vyznamné (v zavislosti na povaze stfetu — plosné strety
zpravidla nad cca 100 — 500 m?, liniové stiety vzdy), maji potencialni vliv na funkénost prvku (napf.
nejsou zahrnuty stfety prab&hu el. vedeni prvky USES apod.). Rozli$eny jsou stfety zamérl se zaméry
navzajem, nejedna-li se o vécné shodny zameér, a pfedpoklada se, Ze stiety v ramci stejné dokumentace
jsou feSeny podminkami v ni zahrnutymi. Dale jsou urCeny stfety zamérl s limity vyuziti Uzemi.
Pozadavky na feSeni stfetl jsou vyjadieny vzdy k danému stfetu obecné a konkrétni feSeni provéri
dokumentace, ve které je stfet nejvhodnéjsi resit.
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Tabulka 6 vyéet moznych stietd v tzemi

12/2024

Oznaceni

Povaha stretu

Upresnéni

Stirety zaméru

navzajem

S-ZUR-UP stfet zaméru ze ZUR se zaméry v UP pouze nesouvisejici zaméry
S-ZUR-OB stfet zdméru ze ZUR s ostatnimi (oborovymi) zaméry pouze nesouvisejici zameéry
S-OB-UP stfet zaméru z UP s ostatnimi (oborovymi) zaméry pouze nesouvisejici zaméry

Stirety zaméru

s limity (hodnotami) tzemi:

koridory DI ze ZUR (pfipadné jiné);

S-DI-OzP stfet zaméru dopravni infrastruktury s ochranou Zivotniho prostredi P o .
prvky zvlastni ochrany pfirody a krajiny
S-DI-MIG stre’t zameru dop[avm |’nfrastrukfury s biotopem vybranych zvlasté koridory DI ze ZUR (pfipadné jiné)
chranénych druht velkych savci
S-DI-PO stfet zaméru dopravni infrastruktury s pamatkovou ochranou koridory DI ze ZUR (pFipadné jiné)
S-DI-ZU stfet zameéru dopravni infrastruktury se zastavénym tuzemim koridory DI ze ZUR (p¥ipadné jiné)
S-DI-CHLU stfet zaméru dopravni infrastruktury s chranénym loZiskovym Gzemim | koridory DI ze ZUR (pFipadné jiné)
S-DI-LOZ stfet zaméru dopravni infrastruktury s loZziskem nerostnych surovin kovr'ldory RI e ZUR (pripadné J'vnve); .
loZiska t&Zena nebo dosud netéZenda
S-DI-OVz stfet zaméru dopravni infrastruktury s ochranou vodnich zdroja korldgry DI Z?BZUR (pfipadné J'nve); OP
vodnich zdroju I.’, Il. a lla. stupné
S-TI-OZP stfet zameéru technické infrastruktury s ochranou Zivotniho prostredi koridory 'I"Ivze’ ZUR (pnp?'dne Jiné); -
prvky zvlastni ochrany pfirody a krajiny
S-TI-PO stfet zaméru technické infrastruktury s pamatkovou ochranou koridory Tl ze ZUR (pFipadné& jiné)
S-Tl-ZU stfet zameéru technické infrastruktury se zastavénym uzemim koridory Tl ze ZUR (pfipadné jiné)
S-TI-CHLU Etzree:nzi?nmeru technické infrastruktury s chranénym loziskovym koridory Tl ze ZUR (ptipadné jiné)
S-TI-LOZ stfet zaméru technické infrastruktury s loZziskem nerostnych surovin kclr'ldory:l'vl ze’ZUR (pfipadné 1'9?); .
loZiska t&Zena nebo dosud netéZend
koridory TI (plynovody, ropovody,
S-TI-OVz stfet zaméru technické infrastruktury s ochranou vodnich zdroj(i produktovody) ze ZUR (pfipadné jiné);
OP vodnich zdroju 1., II. a lla. stupné
S-PZ-OzP stfet zastavitelné plochy s ochranou zivotniho prostiedi plo?t‘ y pro VyStaval,J z UPD ot_>p i, prvky
zvlastni ochrany pfirody a krajiny
S-PZ-MIG stfet azastayﬂelne pl?chy s biotopem vybranych zvlasté chranénych plochy pro vystavbu z UPD obci
druht velkych savcu
S-PZ-PO stfet zastavitelné plochy s pamatkovou ochranou plochy pro vystavbu z UPD obci
S-PZ-CHLU | stfet zastavitelné plochy s chranénym loZiskovym Uzemim plochy pro vystavbu z UPD obci
S-PZ-LOZ stfet zastavitelné plochy s loZiskem nerostnych surovin pI(v)_c hy bro vy§tavbu z UPD °b‘3'i .
loZiska téZena nebo dosud netézena
S-PzZ-Ovz stfet zastavitelné plochy s ochranou vodnich zdroja pIoch’y pro vy_s}avbu z UPD ObC'v; oP
vodnich zdroju 1., Il. a lla. stupné
S-PZ-Q stfet zastavitelné plochy se zaplavovym uzemim Quoo lel).?)hy pro vystavbu z UPD obci (bez DI
plochy pro vystavbu z UPD obci (bez DI
S-Pz-DI stfet zastavitelné plochy s dopravni infrastrukturou a Tl); dalnice, silnice I. tf., Zeleznice
celostatni, letisté, vé. OP
plochy pro vystavbu z UPD obci (bez DI
. . i . . a TI); vedeni VN a vySSi Urovné,
S-PZ-TI stfet zastavitelné plochy s technickou infrastrukturou plynovod VTL, produktovod, ropovod,
objekty na sitich, vé. OP/BP
USES ze ZUR, navrhy na vyhlaseni
S-ZP-DI stfet zameéru v oblasti zivotniho prostfedi s dopravni infrastrukturou prvku ochrany pfirody a krajiny; dalnice,
silnice . tf., Zeleznice celostatni, letisté
USES ze ZUR, navrhy na vyhlaseni
S-ZP-TI stfet zaméru v oblasti Zivotniho prostredi s technickou infrastrukturou prvku ochrany pfirody a krajiny;
plynovod VTL, produktovod, ropovod,
objekty na sitich
S-ZP-ZU stfet zaméru v oblasti Zivotniho prostfedi se zastavénym Uzemim USES ze ZUR, rlavrhy na vyhlasenl
Qrvku ochrapy pfirody a krajiny
stfet zaméru v oblasti Zivotniho prostfedi s chranénym loziskovym USES ze ZUR, navrhy na vyhlaseni
S-ZP-CHLU . - o A
Uzemim prvku ochrany pfirody a krajiny;
stfet zaméru v oblasti Zivotniho prostredi s loziskem nerostnych USES ze ZUR, navrhy na vyhlaseni
S-ZP-LOZ - prvku ochrany pfirody a krajiny; loziska
surovin o g
téZena nebo dosud netéZend
S-OST stfet ostatni
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B.3 Zpusob zpracovani databaze uzemné analytickych udaju

Obsah databaze odpovida pozadavkim pfilohy €. 1 Vyhlasky, sledovany jsou jevy uvedené v tabulce 6.
Upfesnéni sledovanych jevi obsahuje Metodika sledovanych jevl pro uzemné analytické podklady
(MMR CR, vydani tfeti, prosinec 2019):

http://www.uur.cz/images/8-stanoviska-a-metodiky/od-01-01-2018/31-metodika-uap-jevy-2019-12.pdf

Databaze je zpracovana v datovém modelu DMG UAP v5.4 (Hydrosoft Veleslavin) z fijna 2020 a je
zpracovana ve formatu ESRI shapefile (SHP).

Do databaze jsou zahrnuty informace a digitalni data:

= od poskytovatelll — organl vefejné spravy, jimi zfizenych pravnickych osob a vlastnik( dopravni
a technické infrastruktury;

=z i1zemné planovacich dokumentaci, které byly vydany od posledni aktualizace UAP a data k nim
byly pfedana;

» z vefejné databaze CSU;

= doplnkové z mapovych podkladd (katastralni mapy, technické mapy, leteckého snimkovani
apod.).

Tabulka 7 jevy UAP podie pfilohy ¢&. 1 Vyhlasky

Cislo jevu  Sledovany jev

1 zastavéné uzemi

la plochy s rozdilnym zplsobem vyuziti

1b zastavitelné plochy, plochy prestavby a plochy zmén v krajiné

2 zarizeni vyroby

3 zafizeni obCanského vybaveni

3a vefejna prostranstvi

4a brownfieldy

ba pamatkové rezervace a pamatkové zony a jejich ochranna pasma

8a nemovité narodni kulturni pamatky a nemovité kulturni pamatky a jejich ochranna pasma
10 statky zapsané na Seznamu svétového dédictvi a jejich naraznikové zény
11 urbanistické a krajinné hodnoty

1lla struktura a vySka zastavby

architektonicky nebo urbanisticky cenné stavby nebo soubory staveb, historicky vyznamné stavby, mista nebo

13a
soubory staveb
16 Uzemi s archeologickymi nalezy
17a krajinny raz
17b krajiny a krajinné okrsky
21 uzemni systém ekologické stability
23a vyznamné krajinné prvky
24 prechodné chranéné plochy
25a velkoplo$na zvlasté chranéna uzemi, jejich zony a ochranna pasma a klidové zény narodnich parku
27a maloplo$na zvlasté chranéna uzemi a jejich ochranna pasma
30 pfirodni parky
32 pamatné stromy a informace o jejich ochranném pasmu
33 biosférické rezervace UNESCO, geoparky UNESCO, narodni geoparky
34 NATURA 2000 — evropsky vyznamné lokality
35 NATURA 2000 — ptaéi oblasti
35a smluvné chranéna uzemi
36 lokality vyskytu zvlasté chranénych druhd rostlin a Zivogichd s narodnim vyznamem
36a mokfady dle Ramsarské umluvy
36b biotop vybranych zvlasté chranénych druhu velkych savcl
37a lesy, jejich kategorizace a vzdalenost 50 m od okraje lesa
41 bonitované pudné ekologické jednotky a tfidy ochrany zemédélského pldniho fondu
42a plochy vodni a vétrné eroze
43 investice do pady za ucelem zlepSeni padni Urodnosti
43a plochy vhodné k zalesnéni, plochy vhodné k zatravnéni
44 vodni zdroje pro zasobovani pitnou vodou a jejich ochranna pasma
45 chranéné oblasti pfirozené akumulace vod
46 zranitelné oblasti povrchovych a podzemnich vod
46a povrchové vody vyuzivané ke koupani
47 vodni utvary povrchovych a podzemnich vod, vodni nadrze a jejich ochranna pasma
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Cislo jevu  Sledovany jev

48a Uzemi chranéna pro akumulaci povrchovych vod

49 povodi vodniho toku, rozvodnice

50a zaplavova uzemi vetné aktivnich zén

52a kategorie Uzemi podle map povodriového ohroZeni v oblastech s vyznamnym povodiiovym rizikem
52b kritické body a jejich povodi

53 Uzemi ohrozena zvlastnimi povodnémi

54a stavby, objekty a zafizeni na ochranu pfed povodnémi a Uzemi ur€end k Fizenym rozlivim povodni
55 pFirodni IéCivé zdroje, zdroje pfirodni mineralni vody a jejich ochranna pasma

56 lazenska mista v€etné vymezeni vnitfnich a vnéjSich uzemi Idzerfiského mista

57 dobyvaci prostory

58 chranéna loZziskova uzemi

59 chranéna Uzemi pro zvlastni zadsahy do zemské kary

60 loZiska nerostnych surovin

61 poddolovana uzemi

62 sesuvna uzemi a Uzemi jinych geologickych rizik

63 stara dulni dila

64 staré zatéZe uzemi a kontaminované plochy

64a uzavrend a opusténa ulozna mista téZebniho odpadu

65 oblasti s pfekro€enymi imisnimi limity

65a hlukové zény obci

67 technologické objekty zdsobovani vodou a jejich ochranna pasma

68 vodovodni fady a jejich ochranna pasma

69 technologické objekty odvadéni a &isténi odpadnich vod a jejich ochranna pasma

70 kanaliza¢ni stoky a jejich ochranna pasma

71 vyrobny elektfiny a jejich ochranna pasma

72 elektrické stanice a jejich ochranna pasma

73 nadzemni a podzemni vedeni elektrizacni soustavy a jejich ochranna pasma

74 technologické objekty zasobovani plynem a jejich ochranna a bezpeénostni pasma
75 vedeni plynovodu a jejich ochranna a bezpeénostni pasma

76 technologické objekty zasobovani jinymi produkty a jejich ochranna pasma

77a vedeni pro zasobovani jinymi produkty a jejich ochranna pasma

79 technologické objekty zasobovani teplem a jejich ochranna pasma

80 teplovody a jejich ochranna pasma

82a elektronické komunikace, jejich ochranna pasma a zajmova uzemi

82b sdruzené liniové sité

83 jaderna zafizeni

84 objekty a zafizeni zafazené do skupiny A nebo B s umisténymi nebezpe&nymi latkami
85 skladky a jejich ochranna pasma

86 spalovny a zafizeni zpracovavajici biologicky rozloZitelné odpady a jejich ochrannd pasma
87 zafizeni na odstrafiovani nebezpeéného odpadu a jejich ochranna pasma

93a pozemni komunikace, jejich kategorie a jejich ochranna pasma

93b terminaly a logisticka centra

94a zelezni¢ni drahy, jejich kategorie a jejich ochranna pasma

98 lanové drahy a jejich ochranna pasma

100 tramvajové drahy a jejich ochranna pasma

101 trolejbusové drahy a jejich ochranna pasma

102a leti$té a letecké stavby a jejich ochranna pasma a zajmova uzemi

104 sledované vodni cesty

105 hrani€ni pfechody

105a linky a zastavky vefejné hromadné dopravy

106 cyklostezky, cyklotrasy, hipostezky, turistické stezky, bézkarské trasy, sjezdovky

107 objekty dulezité pro obranu statu a jejich ochranna pasma a zajmova uzemi

108 vojenské Ujezdy a jejich zajmova uzemi

109 vymezené zény havarijniho planovani

110a objekty civilni a pozarni ochrany

112a stavby dulezité pro bezpecnost statu a vymezena Uzemi pro zajisténi bezpecnosti statu
113a pohfebisté, krematoria, vale€né hroby a pietni mista

114 jina ochranna pasma

116a plan spoleénych zafizeni

118 dalSi zaméry, pokud nejsou vyjadieny jinou polozkou

118a vymezeni spravnich tzemnich celkd

119 dal$i dostupné informace o Uzemi
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C PODKLADY PRO ROZBOR UDRZITELNEHO ROZVOJE

Podklady pro rozbor udrzitelného rozvoje jsou zpracovany v souladu s metodickou ¢asti dokumentace a
obsahuji informace, na jejichz zakladé bude hodnocen udrzitelny rozvoj uzemi SO ORP Kutna Hora.
Jsou &lenény na &ast charakterizujici Uzemi ve tfinacti Vyhlaskou stanovenych tematickych okruzich, a
na Cast zjisténi zamérl v feSeném Uzemi.

C.1  Uzemni charakteristiky

C.1.1 Sirsi Gzemni vztahy

Uzemi SO ORP Kutna Hora je z hlediska $irSich vztaht vramci CR i kraje necentralni oblasti a je
soucasti tzv. vnitfni periferie, tj. Uzemi na pomezi kraju, které je do hlavnich stfedisek osidleni CR hife
dostupné. Celkova hustota obyvatelstva je vyrazné nizsi nez v CR jako celku (cca 78 obyvatel na km?
oproti cca 134 ob./km?), coz také svédéi o intenzité vyuziti Uzemi Clovékem. Dominantné nejvétsim
méstem je samotna Kutna Hora s pfiblizné 21,6 tisici obyvateli (42 % obyvatel SO ORP), v pofadi mést
CR podle populaéni velikosti je pfiblizné na 60. mist& v pofadi. V ramci sledovaného Gizemi je to mésto s
velice silnym postavenim, slouzi jako spravni, pracovni, ale také kulturni centrum, které disponuje
Sirokou vybavenosti v€etné zdravotnickych a socialnich sluzeb. Pro pomérné vyznamnou &ast populace
SO ORP i mimo ni pfedstavuje misto dojizdky za praci i do kol a drzi si pomérné velké zazemi pravé ve
smyslu této dojizdky.

Druhym dulezitym méstem v feSeném uUzemi je Zru€ nad Sazavou, ktera rovnéz disponuje pomérné
Sirokou vybavenosti, a je také relativné vyznamnym pracovnim centrem. Jedna se navic o obec
s povéfenym obecnim ufadem, takze plni i spravni funkci pro svij obvod. Pro Uhlifské Janovice plati
obdobné, ovSem jejich velikost a vyznam je nizSi. Posledni obci, kterou lze povazovat za mensi
stfedisko, jsou Zbraslavice. Ty jsou nicméné pracovné silné navazané na Kutnou Horu a ¢asteCné také
na Zru€ n. S., nachazi se tak spiSe na pomezi kategorii (stfedisko/zazemi).

VSechna vySe zminéna stfediska drzi pracovni region umérné velky jejich vyznamu, a obce v nich tak
Ize oznalit za zazemi (zdroj vyjizdky za zaméstnanim). Je v8ak nezbytné podotknout, Ze vzhledem k
velikosti obci se €asto jedna o jednotky pracujicich a vazby jsou tak pomérné slabé. Obce Pabénice a
Petrovice | jsou pracovné navazany na mésto Caslav, tedy mimo feSené Gzemi, to ¢asteéné plati i pro
dalSi obce, ale dojizdkové vazby jiz nejsou tak silné. Dojizdi se také do sousedniho mésta Kolin
(zejména sever FeSeného Uzemi), do Prahy (prakticky ze v8ech obci), v mensi mife do Caslavi
(severovychod uzemi).

Periferni je zvramci SO ORP zejména zapadni a severovychodni cip uzemi, a dale také nékolik
mensich obci v centralni ¢asti. V perifernich obcich je vazba na stfediska velice nizka, vysoky je naopak
podil zaméstnanych v zemédélstvi.

Z hlediska vztaht s uzemim mimo SO ORP je dulezitych nékolik skute€nosti, které budou podrobnéji
feSeny v pfislusnych kapitolach. Pfedné je patrny republikovy aZ svétovy vyznam Kutné Hory jako cilové
destinace pro cestovni ruch. Tok Sazavy je dalS§im podstatnym faktorem s vlivem na cestovni ruch
v uzemi. Nadmistni je také vyznam letisté ve Zbraslavicich (sportovni a bezmotorové |étani). Patef
dopravy tvofi silnice I. tfidy €. 2 (spojeni na Prahu a Pardubice) a €. 38 (spojeni s dalni¢ni siti a mésty
v okoli — Kolin, Caslav a dalsi), silnice Il. tfidy &. 126, 335 a 337, a Zelezni¢ni traté&, z nichz ta na
severovychodé Uzemi ma celostatni vyznam. Uzemim dale transituji vyznamné trasy technické
infrastruktury (VVTL plynovody, ropovod, produktovod). Uzemi je dllezZité také vodohospodafsky (vodni
nadrze Svihov a Vrchlice).
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Tabulka 8 obce v SO ORP Kutna Hora z hlediska SirSich vztaht a dalSich adajd

dojizdéjici velikost . podil EA v hustota
. do obce za prac. _poc?t priméru ob./km? kategorie
nazev obce . . . objektii OV
praci regionu 2024 (%)** obce
2021 2021 2021 2023
Bernardov 1 1 2 24,6 48,9 periferie
Bludov 1 3 21,4 12,4 periferie
Bohdanec¢ 82 5 13 27,6 26,7 zazemi
Cirkvice 139 7 7 52 132,1 zazemi
Cerniny 18 2 1 14,7 25,5 zazemi
Cervené Janovice 86 7 19 20,1 43,9 zazemi
Cestin 24 2 24 15,5 14,2 zazemi
Dolni Pohled 13 2 2 8,8 35,6 zazemi
Hlizov 81 5 4 4,0 109,0 zazemi
Horka Il 11 3 16 8,6 39,7 zazemi
Chabefice 5 1 5 3,9 35,0 zazemi
Chlistovice 50 4 18 12,8 25,9 zazemi
Kacov 143 9 22 8,5 71,5 rekreace
Kobylnice 11 1 2 4,2 88,5 periferie
Kosice 2 6 16,7 28,7 periferie
Kresetice 23 3 14 10,1 68,0 zazemi
Kutna Hora 4839 114 207 1,5 652,0 jadro
Ledecko 10 1 4 4,2 78,6 periferie
MaleSov 65 4 15 55 72,2 zazemi
Miskovice 69 4 16 7,7 60,0 zazemi
Nepoméfice 30 5 4 24,7 30,4 zazemi
Nové Dvory 100 6 15 2,0 101,9 zazemi
Onomysi 8 1 14 16,9 26,2 periferie
Opatovice | 27 4 5 13,3 28,6 periferie
Pabénice 7 1 7 8,3 37,3 zazemi
Pertoltice 5 1 4 8,9 18,4 zazemi
Petrovice | 2 1 8 19,2 21,0 zazemi
Petrovice Il 15 2 12 9,4 12,8 periferie
Podveky 5 2 9 22,9 20,1 periferie
RaSovice 21 2 12 51 34,0 zazemi
Rataje nad Sazavou 42 4 15 6,3 40,9 periferie
Rendgjov 7 1 8 4,9 29,5 zazemi
Samopse 35 4 7 6,7 28,8 periferie
SlavoSov 42 4 9 16,7 19,0 zazemi
Sobésin 5 1 8 10,8 24,2 periferie
Starikovice 8 2 5 10,6 22,7 periferie
Sudéjov 0 1 2 10,3 21,0 periferie
Suchdol 108 4 29 10,3 58,2 zazemi
Svaty Mikulas 145 10 13 10,8 54,4 zazemi
Stipoklasy 5 1 4 9,6 39,3 periferie
Trebétin 2 5 31,8 9,2 periferie
Uhlifské Janovice 551 29 51 4,3 123,3 stfedisko Il.
Umonin 70 4 11 14,4 38,8 zazemi
Uzice 97 6 10 13,4 38,8 periferie
Vavfinec 42 4 17 10,2 55,4 zazemi
Vidice 15 1 15 10,6 24,0 zazemi
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dojizdéjici velikost . podil EA v hustota
pocet

. z rac. LR rimér Jkm? k ri
nazev obce do Sgﬁ a regig(r:w* objglatzl:1r ov P (% )f*u clo.d a(t)igcc; €
2021 2021 2021 2023
Vlastéjovice 19 3 12 8,9 24,2 zazemi
Zabofi nad Labem 65 3 13 1,7 92,9 periferie
Zbizuby 31 5 13 19,1 26,0 zazemi
Zbraslavice 297 18 46 8,9 36,9 stfedisko Il.
Zru¢ nad Sazavou 801 35 77 2,2 290,2 stfedisko II.
SO ORP Kutna Hora 8280 860 5,6 80,7

Pozn.:*poget obci, ze kterych dojizdi za praci 5 a vice osob, **podil pracujicich v sektoru zemédélstvi; zdroj: CSU, RUIAN

Obrazek 3 kategorie obci SO ORP Kutna Hora z hlediska SirSich vztaht
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Zdroj: hodnoceni zpracovatele
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C.1.2 Prostorové a funkéni usporadani uzemi

Funkéni usporfadani uzemi do znacné miry kopiruje zjisténi vySe, typicky méstskym sidlem je pouze
Kutna Hora. Zru¢ nad Sazavou a Uhlifské Janovice Ize nazvat ,malomésty“, protoze jsou v nich patrné
mésta maji ve svém spravnim uzemi dalSi sidla pfiméstského nebo i venkovského charakteru. Mésto
Kutna Hora ma vSak pomérné malou vyméru a jedna se o velice kompakiné zastavéné uzemi s relativné
vysokou hustotou obyvatel ve srovnani se zbytkem SO ORP. Jedinym dalSim sidlem, které ma alespon
CasteCné znaky mésta, jsou Zbraslavice, u nich je ale patrné miseni s venkovskym prostorem, proto jsou
i v tomto ohledu na pomezi kategorii. Clenéni Gzemi z hlediska charakteru sidel obsahuje Obrazek 5 a
Tabulka 9 ¢lenéni obci v SO ORP Kutna Hora z hlediska struktury a uspofadani.

DalSi menSsi sidla jsou jiz venkovského charakteru, s riznou mirou zachovani tradi€ni struktury a znak
vesnice. V obcich, resp. sidlech, ve kterych probihala v poslednich cca 60 letech ve vétsi ¢i mensi mife
vystavba obytnych domu, je struktura pozménéna a novéjsi architektura ma odliSnou podobu. Takova
sidla jsou oznaCena pfiméstskym charakterem, pfestoze se muze jednat o sidla vzdalenéjSi od jadra
nebo dalSich stfedisek. V nékterych sidlech v blizkosti mést naopak vystavba téméf neprobéhla a
struktura sidel zUstala plvodné;jsi. V nékterych sidlech s venkovskym charakterem Ize najit urcité znaky
jejich ménici se struktury, stale se ale jedna o sidla venkovska. V takovych pfipadech je stanovena
pfechodna kategorie. V Uzemi Ize najit i pfiklady velmi zachovalych sidel s pfirozenou vazbou na volnou
krajinu (viz Obrazek 4), u takovych je zadouci pomoci Uzemné planovacich nastroju vytvaret podminky
pro zachovani jejich razu i v pfipadé nové vystavby.

Bohuzel je vSak nutné konstatovat, ze vétSiné obci a sidel v nich se nevyhnula vystavba objektu
zpravidla pro zemédélské, nebo jiné vyrobni ucely (pfevazné z obdobi let 1950 - 1989), ktera podstatné
naru$ila jejich raz neodpovidajici hmotou a rozméry staveb, a také nerespektovanim pudorysu a
usporadani sidel. Tyto stavby a arealy Casto nejsou vyuzivany a méni se v plochy brownfields, vytvareji
bariéry v prostoru a naruduji krajinny raz. Jejich odstranéni je navic obtizné az témér nemozné
v horizontu dalSich desitek let &i déle. Ve velké mife jsou proto urbanisticky zavadné.

Obrazek 4 Nova Ves (obec Starikovice) - sidlo se zachovalou strukturou zastavby

Zdroj: CUZK
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Obrazek 5 uzemi SO ORP Kutna Hora podle jeho charakteru a uspofadani zastavby

Charakter uzemi Status obce
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Zdroj: hodnoceni zpracovatele; RUIAN

C.1.3 Struktura osidleni

V uzemi se nachazi pouze jedind obec (mésto) s vice nez 10 000 obyvateli — Kutna Hora, ktera se
sklada z jednoho hlavniho sidla — kompaktniho mésta, a nékolika mensSich sidel v jeho okoli. | vSechny
dalsi obce s tisicem a vice obyvatel, kterych je 7, maji vice sidel — mezi 2 a 13 (obvykle 5). Obce se 100
az 1 000 obyvateli, kterych je v SO ORP nejvice — 72, maji v naprosté vétSiné pfipadl sidel také vice.
Obce do 100 obyvatel, které Ize nazvat mikroobcemi, jsou malo pocetné, jsou 3.

Celkové je osidleni znacné roztfisténé, 51 obci SO ORP ma celkem 232 &asti (sidel), coz ukazuje
Obrazek 6 obce v SO ORP Kutna Hora a jejich Casti (sidla). Extrémem jsou v tomto ohledu populaéné
relativné malé Zbraslavice (13 sidel), Chlistovice (11) a UzZice (10). Vice nez polovina sidel ma navic
méné nez 100 obyvatel. Tento stav neni vhodnym pfedpokladem pro efektivni spravu a obsluhu Uzemi,
zavadeéni technické infrastruktury, udrzovani vefejné hromadné dopravy apod., jedna se ale o dusledek
souCasného trendu koncentrace obyvatel do center osidleni a jejich okoli (urbanizace/suburbanizace) a
Ize pfedpokladat, Ze bude nadale pokracovat.
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UAP ORP Kutna Hora

Tabulka 9 ¢lenéni obci v SO ORP Kutné Hora z hlediska struktury a uspofadani

12/2024

charakter zastavby v sidlech obce

nazev obce %ngit pgg?t typ obce z hI(::'diSk’a (M - méstsky, P - pFimé'stsky, V - venkovsky,

obce  (2023) struktury osidleni H - hodnotna struktura)

MH | MNV| P |PH|PNV| V H

Bernardov 1 169 malé obec s 1 sidlem 1
Bludov 1 25 mikroobec
Bohdanec 6 443  mala obec s vice sidly 1
Cirkvice 2 1337 stfedné velka obec 2
Cerniny 6 412  mala obec s vice sidly 1 5
Cervené Janovice 7 657 mala obec s vice sidly 1 6
Cestin 9 464  mala obec s vice sidly 2 7
Dolni Pohled 2 128 malé obec s vice sidly 1 1
Hlizov 1 656 mala obec s 1 sidlem 1
Horka Il 5 406  mala obec s vice sidly 1 4
Chabefice 4 278  mala obec s vice sidly 1 3
Chlistovice 11 765  mala obec s vice sidly 2 9
Kacov 5 794  mala obec s vice sidly 3 2
Kobylnice 1 210 mala obec s 1 sidlem 1
KoSice 1 60 mikroobec
Kresetice 4 741  mala obec s vice sidly 1
Kutna Hora 12 21556 velka obec 1 4
Ledecko 2 237  mala obec s vice sidly 1 1
MaleSov 5 1030 stfedné velka obec 1 4
Miskovice 5 1153 stfedné velka obec 4 1
Nepomeéfice 3 219  mala obec s vice sidly 1 2
Nové Dvory 2 919 mala obec s vice sidly 2
Onomysl| 5 338 mala obec s vice sidly 5
Opatovice | 1 181 mala obec s 1 sidlem 1
Pabénice 1 223 malé obec s 1 sidlem 1
Pertoltice 6 162  mala obec s vice sidly 1 5
Petrovice | 5 313 mala obec s vice sidly 1 4
Petrovice Il 7 149  mala obec s vice sidly 1 5 1
Podveky 4 207  mala obec s vice sidly 1 1 2
RaSovice 4 419  mala obec s vice sidly 1 3
Rataje nad Sazavou 3 544  mala obec s vice sidly 1 1 1
Rendg&jov 4 248  mala obec s vice sidly 3
Samopse 5 190 mald obec s vice sidly 1
SlavoSov 3 144  mala obec s vice sidly 3
Sobésin 2 175 mala obec s vice sidly 2
Starikovice 5 273  mala obec s vice sidly 1 1 3
Sudéjov 1 82 mikroobec 1
Suchdol 5 1124 stfedné velka obec 1 4
Svaty Mikulas 4 970 mala obec s vice sidly 1 3
Stipoklasy 1 149 mala obec s 1 sidlem 1
Trebétin 3 114  mala obec s vice sidly 3
Uhlifské Janovice 8 3136 stfedné velka obec 1 6
Umonin 6 533  mala obec s vice sidly 1 1 4
Uzice 10 719 mala obec s vice sidly 5 5
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e e charakter zastavby v sidlech obce

i M - méstsky, P - pfiméstsky, V - venkovsky,
nazev obce Casti ob. TP cloee hl?d'Sk,a ( Hy_ h dF:] tn4 trykt ra) U
obce (2023) struktury osidleni OANONASIIUKIUIIA
M |MH|MNV | P PH | PN | V H
Vavfinec 3 592  mala obec s vice sidly 1 1 1
Vidice 5 283 mala obec s vice sidly 1 1 3
Vlasté&jovice 8 462  mala obec s vice sidly 5 3
Zabofi nad Labem 2 830 mala obec s vice sidly 1 1
Zbizuby 8 505 mala obec s vice sidly 1 7
Zbraslavice 13 1 406 stfedné velka obec 1 12
Zru¢ nad Sazavou 5 4749 stfedné velka obec 1 2 2
Zdroj: CSU; hodnoceni zpracovatele
Obrazek 6 obce v SO ORP Kutna Hora a jejich ¢asti (sidla)
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C.1.4 Sociodemografické podminky a bydleni

Kapitola shrnuje zakladni sociodemografické charakteristiky o obcich SO ORP a nastifiuje vyvoj za
posledni dekadu. Ciselné udaje obsahuje Tabulka 10.

Pocet obyvatel v SO ORP Kutna Hora se statisticky zvy3il za poslednich 10 let asi o 2 800 (o téméF 6
%), coz Ize vzhledem k relativné periferni poloze mimo hlavni dopravni cesty povaZovat za pozitivni
VvyVoj, nejvysSi narusty jsou zaznamenany v poslednich letech. Popula¢né vyznamné klesaji jen nékteré
periferni obce (vice nez 10% pokles ma Bernardov a Bludov). PrfirGstek obyvatel je patrny napfi¢ celym
uzemim, tykal se i samotné Kutné Hory, coz je podstatny rozdil proti pfedchozim letim. Narusty jsou
Casto dvouciferné — o 57 % v Petrovicich IlI, vyznamné také v obcich Opatovice I, Dolni Pohled,
Pabénice a dalSich. Narlst v§ak nebyl v Zzadné z obci natolik vysoky, Zze by jej bylo nutné povazovat za
negativni jev, absolutné se jedna obvykle o desitky obyvatel, o vice nez 100 jich pfibylo v Cirkvici,
Svatém Mikulasi, Hlizové a Miskovicich, o vice nez 1200 pak v Kutné Hore.

Pramérny vék celorepublikové setrvale roste jiz od 90. let 20. stoleti, neni proto nijak prekvapivé, ze
k tomu dochazi i zde. Populace na Kutnohorsku starne mirné rychleji nez je celokrajsky primér, pfiblizné
se pak odpovida celorepublikovému priméru. V jednotlivych obcich je situace dosti riznoroda, nékde
dokonce primérny vék mirné poklesl (extrémem jsou Dolni Pohled a Petrovice Il, kde se jedna o pokles
o témér 8, resp. 6 let). Vysoky rozptyl hodnot je dan malym poctem obyvatel v nékterych obcich, takze i
jednotlivé zmény v fadu osob vysledky znatelné ovlivni. Primérny vék nicméné stoupl ve velké vétsiné
obci v€etné vSech s po¢tem obyvatel nad 1 tisic.

| v bytové vystavbé jsou mezi jednotlivymi obcemi znaéné rozdily - absolutné se pohybuje od jednotek
za poslednich 10 let po stovky, nikoliv pfekvapivé byla nejvyssi v samotné Kutné Hofe. Intenzita bytové
vystavby (tj. poCet postavenych bytu za jeden rok na 1 000 obyvatel) se pohybuje do cca 10 (vice ma
Dolni Pohled, Ledec¢ko, SamopsSe), obvykle v malych jednotkach a analogicky je vyS$Si tam, kde vyraznéji
narostl poCet obyvatel. Bytova vystavba se v poslednich letech znatelné zvysila, nyni pfesahu je pramér
za CR, nedosahuje v8ak priméru za kraj. V obcich s vy$3i intenzitou bytové vystavby je obvykle i niz&i
stafi domovniho/bytového fondu, pfestoze v tomto ohledu existuje fada vyjimek. Primérné stafi domu
v SO ORP je znateln& vy3si nez v kraji i CR, to do znaéné mife mize souviset také s hodnotnou
historickou zastavbou, které je v feSeném Uzemi vysoky podil. Podil nebydlenych dom( je evidovan v
SLDB 2021 také podstatné vySSi nez v celém kraji i republice. V Fadé obci je téchto domd nadpolovi¢ni
vétSina, velmi €asto pak kolem 30 — 50 %.

Tabulka 10 sociodemografické udaje o obcich SO ORP Kutna Hora

pocet obyvatel prameérny vék byt. vystavba domy v obci
indikator 4a 4b 4c 4d de
nazev obce 2013 2023 ?{2) 2013 2023 zm. ':Zfze; o* ';%‘Zt sgi:' rLZOb
Bernardov 188 169 -10,1 | 42,8 46,7 3,9 2 11 84 70 27,38
Bludov 30 25 -16,7 | 47,1 530 59 0 0,0 25 75 56,00
Bohdane¢ 432 443 2,5 419 446 2,7 13 3,0 | 252 52 38,89
Cirkvice 1231 1337 8,6 399 410 1.2 54 4,2 | 451 45 13,75
Cerniny 387 412 6,5 46,0 452 -0,8 12 3,1 | 225 53 37,78
Cervené Janovice 661 657 -0,6 43,4 46,5 31 6 09 | 292 53 32,88
Cestin 418 464 11,0 45,0 434 -17 13 3,0 | 337 62 53,71
Dolni Pohled 87 128 47,1 50,2 419 -83 13 13,1 | 51 59 25,49
Hlizov 548 656 19,7 | 37,9 38,7 0,8 42 7,0 | 223 48 13,00
Horka Il 385 406 5,5 450 471 21 14 3,6 | 220 47 40,91
Chabefice 246 278 13,0 | 439 457 18 10 39| 140 56 38,57
Chlistovice 744 765 2,8 42,8 442 14 21 2,8 | 387 60 36,95
Kacov 777 794 2,2 446 436 -11 54 6,8 | 421 63 39,90
Kobylnice 202 210 4,0 38,8 413 25 4 2,0 68 56 8,82
KosSice 56 60 7,1 375 42,7 5.2 1 1.8 30 67 26,67
Kresetice 681 741 8,8 394 40,7 13 33 4,8 | 280 53 21,07
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6. Uplna aktualizace

pocet obyvatel primérny vék byt. vystavba domy v obci
indikator 4a 4b 4c 4d 4e

nézev obce 2013 2023 %g/:) 2013 2023 zm. ';Zf‘ze; o 'Z%‘;it séi,’,' ’LZS*E'
Kutna Hora 20349 21556 59 | 423 432 09 | 597 29 |3964 58 10,17
Ledetko 182 237 302 | 417 413 -05| 20 105| 150 55 57,33
MaleSov 1013 1030 17 | 400 435 35 | 25 24 | 408 61 21,08
Miskovice 1042 1153 107 | 386 411 25 | 48 44 | 399 49 1805
Nepoméfice 206 219 63 | 411 417 06 | 7 33| 93 58 2796
Nové Dvory 850 919 81 | 408 422 14 | 27 31| 296 59 1824
Onomys 297 338 138 | 41,0 403 -06 | 8 25| 154 60 4156
Opatovice | 125 181 448 | 405 411 06 | 12 84 | 109 47 50,46
Pab&nice 165 223 352 | 430 401 -28 | 11 55 | 114 43 3947
Pertoltice 145 162 11,7 | 500 471 29 | 4 26 | 116 62 4655
Petrovice | 208 313 50 | 454 456 01 | 6 21| 159 56 39,62
Petrovice I 95 149 568 | 499 442 57 | 5 39| 153 68 6144
Podveky 211 207 1.9 | 452 474 22 | 6 28| 146 51 4658
Rasovice 397 419 55 | 390 431 42 | 13 34 | 235 56 4043
Rataje nad Sazavou 527 544 3,2 46,9 457 -1.2 15 28 | 369 60 49,59
Rendéjov 240 248 33 | 431 458 27 | 6 25| 136 53 41,91
Samopse 144 190 319 | 473 499 27 | 21 126 146 58 58,90
Slavosov 144 144 00 | 441 458 17 | 2 14 | 105 74 4571
Sob&sin 151 175 159 | 487 483 -04 | 9 57 | 124 54 5081
Stankovice 267 273 22 | 447 448 01 | 8 29| 162 62 40,74
Sud&jov 77 82 65 |387 462 74 | 4 48| 55 53 4727
Suchdol 1135 1124 10 | 411 442 31 | 23 21 | 447 54 2215
Svaty Mikulas 835 970 162 | 423 414 09 | 44 50 | 370 59 1838
Stipoklasy 151 149 -13 | 420 434 14 | 4 27| 61 46 2951
Trebétin 103 114 10,7 | 501 470 31| 1 09 | 80 70 4000
Uhlifské Janovice 3060 3136 22 | 411 440 29 | 78 25| 963 53 18,80
Umonin 481 533 108 | 423 451 28 | 24 47 | 241 52 30,71
Uzice 634 719 134 | 423 436 13 | 33 49 | 372 54 3387
Vavfinec 495 592 196 | 404 403 -01 | 34 62 | 271 41 32,10
Vidice 233 283 215 | 428 446 18 | 14 55| 151 59 42,38
Viast&jovice 484 462  -45 | 437 466 29 | 13 28 | 260 57 41,92
Zabofi nad Labem 821 830 11 | 41,3 427 14 | 15 18| 355 60 19,72
Zbizuby 454 505 11,2 | 420 426 06 | 36 7.7 | 229 45 3275
Zbraslavice 1392 1406 10 | 425 456 31 | 43 31 | 623 55 3451
Zru& nad Sazavou 4799 4749 1,0 | 444 459 15 | 84 18 |1217 56 1964
SO ORP Kutnd Hora 49084 51879 57 | 423 436 12 | 1592 32 71169 56 26,20
Stredodesky kraj 1302 1455 398

336 940 11,8 | 40,6 41,5 1.0 | 61416 45 | 487 48 1685
Coské republika 10512 10 900 321 2317

419 555 37 | 415 428 13 | 654 30| 276 52 1573

zdroj: CSU; Pozn.:*primérny podet postavenych byt na 1 000 obyvatel za jeden rok, **primérné staFi domt v obci v
letech,***podil neobydlenych domu
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C.1.5 Priroda a krajina

SO ORP Kutna Hora reprezentuje krajinarsky diferencované Uzemi zaujimajici v jizni a stfedni Casti
oblast horniho Posazavi. Severni &ast Uzemi pod svahy Zeleznych hor leZi v polabskych rovinach, resp.
ve vybéZku Stfedolabské tabule. V nejjiznéjsi &asti pak do uzemi zasahuje KfemesSnicka vrchovina (stale
pfi sazavském udoli).

Krajina v jizni Casti je determinovana vyraznou pfirodni osou feky Sazavy, ktera zde spolu s pFitoky
vymodelovala pestrou az hornatinou krajinu s ¢etnymi Udolnimi zafezy se zalesnénymi svahy s pfevahou
listnatych dfevin. Typické je i osidleni prostoru, které je situovano do tfi urovni — na hrany udoli, udolni
krajina na pfechodu Posazavi a Kutnohorska se vyznacuje plochym hlavnim hibetem s navazujicimi
mirné uklonénymi ploSinami. Tuto oblast tvofi mozaika lesu a luk s velkymi zornénymi bloky naruSenymi
misty doprovodnou zeleni a loukami podél témé&F paralelné uspofadanych drobnych udoli. Cast SO v
okoli historického centra Kutné Hory predstavuje k severovychodu uklonény povrch ploSin
rozbrazdénych udolimi levostrannych pfitokl Labe. V sou€asnosti je tato oblast intenzivné zemédélsky
vyuzivana s velmi nizkou lesnatosti. Severni &ast SO leZici v polabské niziné je podfizena
zeleznohorskému zlomovému svahu, ktery tvofi vyraznou dominantu oblasti. Jedna se rovnéz o
intenzivné obdélavanou zemédélskou krajinu s velkymi scelenymi bloky orné pudy. PFirodni osu krajiny
zde formuje nevyrazné udoli feky Doubravy lemované bifehovymi porosty. (s vyuZitim Vyhodnoceni
krajinného razu Stredoceského kraje; upraveno??)

Uzemi SO ORP Kutna hora se nevyznadéuje vysokym (plosnym) podilem zvlasté chranénych tzemi — ve
srovnani s okolnimi SO ORP i v méfitku StfedoCeského kraje). Zastoupena jsou pouze maloplodna
ZCHU. V ramci 7 vyhladenych ZCHU maji dvé status narodni pfirodni pamatky, dale zde byla vyhlagena
1 pfirodni rezervace a 4 ptirodni pamatky. Uzemi soustavy Natura 2000 v ramci SO ORP Kutna Hora
reprezentuje celkem 9 vyhlaSenych EVL (misty s pfesahem do sousednich ORP), pfevazné ve vazbé na
vodni toky. Ptaci oblast se v ramci SO ORP Kutna Hora nevyskytuje. Podil uzemi zafazenych do
soustavy Natura 2000 je v SO ORP Kutna Hora v ramci StfedoCeského kraje nizky.

Pfirodni park jako zakonna kategorie ochrany krajinného razu (§ 12 zakona €. 114/1992 Sb.) neni v SO
ORP Kutna Hora vyhlasen.

Koeficient ekologické stability (KES) jako ramcovy (zobechujici) ukazatel stavu Zivotniho prostfedi v
ramci celého SO ORP Kutna Hora dosahuje hodnoty 0,7, pfi€emz k uzemim s maximalnim ¢i zfetelnym
narusenim pfirodnich struktur (KES do hodnoty 0,3) nalezi 9 tzemnich obvodu obci, pfevazné v severni
Casti s velkoploSnym zemédélskym hospodarenim. Podle zavedené metodologie KES SO ORP Kutna
Hora celkové spada do uzemi intenzivné vyuzivaného, zejména zemédélskou velkovyrobou (hodnota
KES 0,31 - 1,00).

Uzemi SO ORP se vyznaduje velmi vysokym podétem pamatkové chrané&nych objektd (ve srovnani s
ostatnimi ORP ve StfedoCeském kraji i v sousednich ORP) v Sirokém spektru staveb historické hodnoty,
jez se nachazeji ve vétsiné ze zdejSich 51 obci. Zcela mimoradné postaveni v tomto ohledu zaujima
Kutnd Hora s vice nez polovinou vSech pamatkové chranénych objektl. Historické jadro mésta s
kostelem sv. Barbory a katedralou Nanebevzeti Panny Marie v Sedici bylo zapsano do Seznamu
svétového dédictvi (UNESCO). V péti dalSich obcich (méstech) je vyhlaSena pamatkova rezervace di
zbna.

Vizualné hodnotné uzemi &i uzemi s harmonicky utvarfenou krajinou nebo soustifedénymi estetickymi
hodnotami zaujimé cca 2/3 z celkové plochy SO ORP Kutna Hora, pfi¢emz jizni ¢ast uzemi (Posazavi)
pokryva souvisle. Uvedeny podil je v méfitku StfedoCeského kraje nadprumérny.

Udaje, na zakladé& kterych jsou obce hodnoceny, obsahuje Tabulka 11Tabulka 10.

11 (Vorel a kol., 2009): Vyhodnoceni krajinného razu Stfedoceského kraje
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Tabulka 11 podklady k hodnoceni ochrany prirody a krajiny v SO ORP Kutna Hora

UAP ORP Kutna Hora

6. Uplna aktualizace

indikator 5a 5b 5c 5d 5e
oo . o . P . kulturné- podil
el uzemi ol uzemi poq!I uzeml s eficient historicka vizualné
nazev obce e EET e lorellin, LGl ekologické hodnota hodnotného
ochzanou NATURA2000 parku stability azemi Gzemi
(%) (%) (%) (body) %)
Bernardov 1,15
Bludov 0,90 100,00
Bohdane¢ 1,46 1 99,70
Cirkvice 1,48 1,40 0,12 3 7,30
Cerniny 0,36 0,72 1 66,10
Cervené Janovice 0,44 2 100,00
Cestin 1,48 2 99,90
Dolni Pohled 0,02 0,64 100,00
Hlizov 0,08 1
Horka Il 8,24 0,95 2 100,00
Chabefice 0,73 1 100,00
Chlistovice 0,78 3 17,40
Kacov 0,05 1,09 2 100,00
Kobylnice 0,13 1
KoSice 0,23 1
KFesetice 0,10 3 0,20
Kutna Hora 0,04 0,41 3 10,90
Ledecko 6,96 2,84 1 100,00
MaleSov 0,07 0,37 3 71,30
Miskovice 0,10 0,15 3 19,20
Nepoméfice 0,31
Nové Dvory 15,61 15,59 0,32 3 36,60
Onomysl| 0,40
Opatovice | 1,02 82,70
Pabénice 0,77 2 100,00
Pertoltice 0,68 1 99,80
Petrovice | 0,83 1 100,00
Petrovice I 1,71 2 100,00
Podveky 1,33 1 100,00
RaSovice 0,38 2
Rataje nad Sazavou 1,17 1,35 2 100,00
Rendg&jov 1,25 1 100,00
Samopse 3,98 291 1 100,00
Slavosov 0,78 2 100,00
Sobésin 0,17 0,47 2 100,00
Stankovice 0,74 1 100,00
Sudéjov 15,24 2 86,10
Suchdol 0,19 3
Svaty Mikulas 4,65 3,58 0,33 2 29,00
Stipoklasy 1,10 1 100,00
Trebétin 2,08 1 99,00
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indikator 5a 5b 5¢c 5d 5e
podil Gzemi  podil Gzemi podil Gzemi . AL podil
fva - lokali Y, , koeficient historicka vizualné

nazev obce e EE S leieliioy o T ekologické hodnota hodnotného
ochranou NATURA2000 parku bili . . . ,
(%) (%) (%) stability uzemi uzemi

(body) (%)

Uhlirské Janovice 0,61 3 87,40
Umonin 0,26 2 24,30
Uzice 0,56 2 100,00
Vavfinec 0,30 2 59,00
Vidice 0,44 2 37,00
Vlastéjovice 1,42 1,09 2 99,40
Zabofi nad Labem 1,77 0,72 0,64 2 24,60
Zbizuby 0,88 1 100,00
Zbraslavice 1,75 3 99,60
Zru¢ nad Sazavou 6,14 1,28 2 100,00

Zdroj: CSU, databaze UAP, hodnoceni zpracovatele

C.1.6 Vodnirezim a horninové prostredi

Vodni rezim SO ORP Kutna Hora je hodnocen primarné na zakladé dvou vyznamnych dopadi
probihajici klimatické zmény, a to ohroZeni extrémnimi srazko-odtokovymi udalostmi v podobé povodni
a rostouci teploty a s ni spojenym suchem.

Na uzemi SO ORP Kutna Hora jsou vymezena zaplavova uzemi Q100, ktera zasahuji do zastavéného a
zastavitelného uzemi ve 24 obcich. NejvétSi plocha zastavéného a zastavitelného Uzemi je dotCena
v obcich Zabofi nad Labem a Hlizov, kde je ohrozeno témér 40 %, zastavéného a zastavitelného tzemi,
u Zabofi nad Labem dokonce vice nez 50 %.

OhroZeni prfivalovymi sraZzkami nebo tzv. bleskovymi povodnémi je vyhodnocovano na zakladé tzv.
kritickych bodu, které jsou vymezeny Strategii ochrany pfed negativnimi dopady povodni a eroznimi jevy
prirodé blizkymi opatfenimi v Ceské republice. Na tzemi SO ORP Kutna Hora jsou vymezeny celkem 4
kritické body, z toho 3 v kategorii vyznamnych. Expertnim odhadem byly vymezeny plochy pod kritickymi
body, které by teoreticky mohly byt pfivalovou povodni ohrozeny. Nejvétdi mira ohrozeni je v obci
Zbizuby.

OhrozZeni suchem je definovano zjednoduSenou vodni bilanci — rozdilem roéniho srazkového uhrnu a
potencialni evapotranspirace, které jsou evidovany na urovni vodnich utvart povrchovych vod. Vazenym
prumérem ploch vodnich utvarl zasahujici do jednotlivych obci byly spocitany vodni bilance na urovni
jednotlivych obci pro rok 2023 (pro srovnani je uveden také rok 2019, ktery byl extrémné suchy). V roce
2023 byla i prfesto, ze se jednalo i srazkové vydatnéjSi rok, vodni bilance ve vétdiné obci zaporna,
v priméru necelych 43 mm, vyrazné vice pak v obcich v severni ¢asti SO ORP.

Horninové prostfedi jednotlivych obci SO ORP Kutna Hora je popsano pfitomnosti sesuvnych a
poddolovanych uzemi, a vyméry lozisek nerostnych surovin v obcich.

PFfitomnost sesuvnych a poddolovanych uzemi byla rozliSena jednak na uzemi obce a také
v zastavéném a zastavitelném uUzemi. Celkem je na uUzemi evidovano SO ORP Kutna Hora 76
poddolovanych Uzemi (néktera rozsahla pFesahuji hranice obci) a 8 sesuvnych uUzemi. Nejvice
poddolovanych uUzemi je v Kutné Hofe a také v obci Miskovice. Sesuvna uUzemi jsou evidovana
v Ratajich nad Sazavou (5), po jednom také v Cirkvici, Chabé&Ficich a Pabénicich.

Na uzemi obce byla hodnocena také existence lozisek nerostnych surovin, pficemz nebyla hodnocena
loZiska progndzni. Na uzemi SO ORP Kutnd Hora je celkem 324 ha loZisek nerostnych surovin a
nejvétsi ¢ast zasahuje do mésta Kutna Hora, dale do Vavfince, Uhlifskych Janovic a Miskovic.

Veskeré dalSi Ciselné udaje k tématu obsahuje Tabulka 12.
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Tabulka 12 tdaje o obcich SO ORP Kutna Hora tykajici se vodniho reZimu a horninového prostfedi

vodni rezim horninové prostredi
indikator 6a* B6b** B6C*** 6d**** Ber****
nézev obce Q100 pfivalové  vodnibil. ~ vodni bil. |poget PU/SU pocet PU/SU loziska
(%) povodné(%) 2019 (mm) 2023 (mm) v obci v zast. uzemi (ha)
Bernardov -243,0 -167,1 / /
Bludov -177,1 -27,6 / /
Bohdane¢ 1,7 0,2 -86,4 18,0 1/ 1/ 14,4
Cirkvice 19,8 -260,3 -160,4 1/1 1/1
Cerniny 1,3 -143,0 -10,5 1/ /
Cervené Janovice -207,2 -84,1 2/ 2/
Cestin -66,6 2,2 4/ /
Dolni Pohled -79,2 14,5 / /
Hlizov 39,4 -260,8 -160,9 2/ 2/
Horka Il 51 -85,0 -6,0 / /
Chabefice 0,9 -78,7 -18,7 /1 /1
Chlistovice -138,8 -9,0 1/ /
Kacov 7,7 -71,4 -15,2 7/ 1/
Kobylnice 19,5 -244.,6 -172,1 / /
KoSice -148,1 -19,8 / /
Kresetice -244,2 -139,6 1/ 1/
Kutna Hora 1,8 -233,5 -130,6 24/ 18/ 73,7
Ledecko 11,3 -79,9 -40,2 / /
MaleSov 0,2 -163,2 -40,2 4/ /
Miskovice 0,1 -209,7 -99,9 13/ 5/ 40,1
Nepoméfice -135,4 -8,0 / /
Nové Dvory 14,3 -260,3 -160,3 / /
Onomysil -111,8 -8,4 / / 0,2
Opatovice | -144,5 -11,3 / /
Pabénice -192,3 -51,8 /1 /
Pertoltice 0,1 -80,1 16,4 1/ / 1,4
Petrovice | -174,3 -25,3 1/ /
Petrovice I -60,4 17,0 1/ /
Podveky -77,3 -15,3 / /
Rasovice -104,9 -3,8 / /
Rataje nad Sazavou 2,6 -78,6 -27,8 1/5 13
Rend&jov -72,8 21 1/ /
Samopse 12,5 0,6 -79,9 -40,2 / /
SlavoSov 0,3 -82,2 20,6 1/ /
Sobésin 16,4 0,4 -79,8 -40,1 1/ 1/
Starikovice -87,0 -13,1 / / 22,2
Sudéjov -72,0 13,7 / /
Suchdol -210,3 -88,2 1/ 1/ 11,9
Svaty Mikulas 7,7 -254,1 -159,1 / /
Stipoklasy -131,6 -4,7 / /
Trebétin -123,6 2,5 / /
Uhlifské Janovice -88,2 7,0 1/ / 62,2
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vodni rezim horninové prostredi
indikator 6a* 6b** Berr* 6d**** Berrrrx
nézev obce Q100 pfivalové  vodnibil. ~vodni bil. (poget PU/SU poéet PU/SU loziska
(%) povodné(%) 2019 (mm) 2023 (mm) v obci v zast. uzemi (ha)
Umonin -206,2 -90,6 1/ /
Uzice 0,4 0,2 -99,8 -42,6 / /
Vavfinec -118,6 -24,1 / / 59,6
Vidice -162,2 -43,5 / /
Vlastéjovice 55 -78,8 7,3 5/ 1/ 25,9
Zabofi nad Labem 58,4 -243,6 -159,4 / /
Zbizuby 1,1 -68,5 0,4 8/ /
Zbraslavice 0,1 -81,5 18,3 3/ 1/ 12,0
Zru€ nad Sazavou 11,9 -81,9 54 2/ /
SO ORP Kutna Hora 4,7 0,1 -138,5 -42.,6 89/8 35/5 323,7

* mira ohrozeni zastavéného a zastavitelného Uzemi rozlivem vody z vodnich tok( dle stanoveného zaplavového tzemi Q100
v % ** mira ohroZeni zastavéného a zastavitelného Uzemi pfivalovymi povodnémi v % ***stupen ohrozeni suchem vyjadfeny
rozdilem ro¢niho Uhrnu srazek a potencialni evapotranspirace v mm, ****po¢et sesuvnych a poddolovanych Uzemi v obci a
v zastavéném a zastavitelném tzemi, *****vyméra lozisek nerostnych surovin na tzemi obce v ha; Zdroj: CHMU, databaze UAP

C.1.7 Kvalita zivotniho prostredi

Z hlediska zdroju znecistovani ovzdusi i imisni zatéze Ize situaci v ORP Kutna Hora hodnotit jako
relativné dobrou. VétsSi pocet stacionarnich zdroji se nachazi ve vétSich obcich, kde se nachazi
zemédélska vyroba (pfipadné vyroba pramyslova &i zdroje vytapéni) jako je Kutna Hora, Uhlifské
Janovice €i Zru¢ nad Sazavou. Pocet zdroju se za posledni 4 roky vyrazné snizil na témérf polovinu.
Z liniovych zdroji jsou vyznamné pozemni komunikace s vysokou dopravni intenzitou (nad 5 000
vozidel/den), a to komunikace ¢&. 1/2 a 1/38, které se kfizi na rozhrani Kutné Hory a Novych Dvoru,
zasahuji také do dalSich obci. Vy$Si dopravni intenzita je i v Uhlifskych Janovicich (ulice Jungmannova).

Imisni limity nejsou v poslednich letech pfekracovany v Zadné &asti uzemi.

V uzemi OPR je provozovana 1 aktivni skladka odpad(, a to skladka Blato spole¢nosti FCC HP, s.r.o.
Hodnoceni 76 (a ploSné vymezené kontaminované plochy na pomezi Kutné Hory a Hlizova) starych
ekologickych zatézi je dle aktualnich udaji v SEKM v naprosté vétSiné rozpracovano. Neni tak mj. uréen
dalsi postup. Nachazeji se v celé ORP, vétsi pocet pak v obcich Cervené Janovice, Cestin, Chlistovice,
Kacov, Kutna Hora, Miskovice, Nové Dvory, RaSovice, Svaty Mikulas, Uhlifské Janovice, Uzice,
Vlastéjovice, Zbizuby, Zbraslavice a Zru€¢ nad Sazavou. Oblast Kutné Hory a okoli vykazuje v dusledku
existence jednoho z nejvétsich a historicky nejvyznamnéjsich rudnich loZisek na tzemi Ceské republiky,
zatéz vSech sloZek Zivotniho prostfedi rizikovymi prvky pochazejicimi z téZenych rudnin, upravarenskych
a hutnich struskovych odvall a silné mineralizované dulni vody. Nejvyraznéjsi je zatéz arzénem a dale
kadmiem, olovem, médi a zinkem. Nejvice zatizenou sloZzkou prostfedi jsou pudy a materialy hald,
odkud se kontaminace S$ifi do ostatnich sloZzek. Podrobnéji viz ,Rizikové analyzy a monitorovani slozek
Zivotniho prostfedi v Kutné Hofe a okoli“ zpracované spoleénostmi Ekotoxa Opava, s.r.o0., UNS vyzkum,
s.r.o., Tocoen s.r.o. v zafi 2003. Z objektd s ulozenymi nebezpecnymi latkami dle zakona &. 224/2015
Sb., o prevenci zavaznych havarii, se v ORP nenachazi Zadny, jeden je v tésném sousedstvi ORP
(upravna vody na uzemi obce Hulice).

Vodnich zdroju je evidovano cca 170, méné se jich nachazi pfi zapadni hranici ORP. Do uzemi ORP
zasahuji ochranna pasma vyznamnych vodnich zdroji Svihov a Vrchlice.

Podrobnéjsi hlukova studie neni pro celé uzemi ORP k dispozici. Strategické hlukové mapy pofizované
Ministerstvem zdravotnictvi CR dle smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/49/ES do Fe$eného
Uzemi zasahuji pouze okrajové. Lze tak pouze usuzovat, Ze vyznamnym zdrojem emisi hluku jsou
pozemni komunikace s vysokou intenzitou dopravy (zejm. €. 1/2 a 1/38) a provoz vojenského letisté
Caslav (mimo ORP).
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Veskere dalsi Ciselné udaje k tématu jsou obsahuje Tabulka 13. Pro pfedstavu o dopravnich intenzitach,
na zakladé dat RSD CR — S¢itani dopravy 2020, slouzi Obrazek 7 potencialni ohroZeni a ochrana
obyvatel v SO ORP Kutna Horav kapitole C.1.13.

Tabulka 13 indikatory kvality Zivotniho prostiedi v SO ORP Kutna Hora

Indikator 7a 7b 7c 7d
zdroje znecisténi  prekroceni imisnich skladky / staré potencialni zavazné
nazev obce ovzdusi* limita ekologické zatéze** havarie
(pocet) (podil uzemi) (pocet) (pocet)

Bernardov

Bludov

Bohdaned 3
Cirkvice 2
Cerniny

Cervené Janovice 1
Cestin

Dolni Pohled 1
Hlizov 3
Horka Il

Chabefice

Chlistovice

Kacov 1
Kobylnice

Kosice

Kresetice

Kutna Hora 12 16
Ledecko

MaleSov 1

Miskovice 1 3
Nepoméfice

Nové Dvory 2

Onomysl 1
Opatovice |

Pabénice 1
Pertoltice 2
Petrovice |

Petrovice Il

Podveky

RaSovice

Rataje nad Sazavou 3
Rendg&jov 1
Samopse

Slavosov 1
Sobésin 2
Starikovice 2
Sudéjov

Suchdol 1 1
Svaty Mikulas 1 2
Stipoklasy

Trebétin

NINFRPIW|IFRLR[WIN
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Indikator 7a 7b 7c 7d
zdroje znecisténi  prekroceni imisnich skladky / staré potencialni zavazné
nazev obce ovzdusi* limita ekologické zatéze** havarie
(pocet) (podil uzemi) (pocet) (pocet)
Uhlifské Janovice 8 5
Umonin 1
Uzice 3
Vavfinec 2
Vidice
Vlastéjovice 1 3
Zabofi nad Labem 1
Zbizuby 1 2
Zbraslavice 2 3
Zru€ nad Sazavou 8 8 0 (1 v blizkosti obce)

Zdroj: CHMU, databaze UAP; * - v8etné& zapo&teni pozemnich komunikaci, ** - v obci nebo do vzdalenosti 100 metrii o jejich
hranic

C.1.8 Zemédélsky pudni fond a pozemky uréené k plnéni funkci lesa

Z hlediska zemédélského padniho fondu na uzemi SO ORP Kutna Hora je hodnocena zména jeho
vymeéry v posledni dekadé a jeho kvalitativni znaky.

Zemédeélsky pudni fond se obecné zmensuje, i kdyz v poslednich letech niz§im tempem. Na republikové
urovni se podil ZPF snizil o 0,3 %, taktéz v SO ORP, na urovni StfedoCeského kraje podil o 0,1 %
narostl. Celkové se snizil podil ZPF u vétsiny obci, nejvice u obci Vidice, Stipoklasy a Cerniny, jinak jsou
poklesy, resp. i narusty do 1 %.

Hodnocena byla také pfitomnost sklonité orné ptdy nad 7°. Na uzemi celkem 24 obci se objevily dily
pudnich blokl dle databaze LPIS s primérnou sklonitosti vy$si nez 7°. U obce Slavosov délal podil takto
sklonitych pud vice necelych 8 % z celkové vyméry orné pudy v obci.

V posledni fadé byla hodnocena také pfitomnost hodnotnych pld s I. a Il. tfidou ochrany dle databaze
BPEJ. V nékterych obcich je podil 80 a vice %, nejvice pak v Suchdole, Starikovicich, Novych Dvorech a
Vavfinci, a to vice nez 90 %. Naopak v obci Pabénice je podil cennych pud necelych 10 %. Velké
mnozstvi ptd v I. a Il. tfidé ochrany ma ale i negativni stranku — limituje rozvoj obce a vystavbu.

Procentualni zastoupeni pozemku uréenych k plnéni funkci lesa se na republikové Urovni za poslednich
10 let zvySilo o0 0,2 %, na urovni ORP o0 0,1 %. Na urovni StfedoCeského kraje podil lesu naopak klesl —
0 0,3 %. Mezi obcemi prevazuje nulova nebo velmi nizka zmé&na vyméry lesa. Ubytek je zaznamenan
vyraznéji jen v obci Vidice. Nejvice naopak vzrostl podil pozemk( ur€enych k plnéni funkci lesa v obcich
KoSice, Vavfinec, Pertoltice a Zbraslavice, vzdy 0 0,4 %.

Veskeré dalSi Ciselné udaje k tématu obsahuje Tabulka 14.
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Tabulka 14 ddaje o obcich SO ORP Kutna Hora popisujici ptdni fond a pozemky urcené k plnéni funkci lesa

zemédélsky pudni fond [FEHEETILYT unggi [
indikator 8a* 8b** 8c*** 8dxx** Ber****
e v ZPF 2014 ZPF 2023 zména s!(Ionité ZPFTO | les 2014 les 2023 zména
(ha) (ha) (%) pudy (%) 1+2 (%) (%) (%) (%)
Bernardov 43,0 43,2 0,2 49,4 49,6 0,2
Bludov 57,0 56,8 -0,2 60,4 36,7 36,9 0,2
Bohdaneé¢ 46,3 46,1 -0,2 47,9 46,0 46,1 0,1
Cirkvice 85,7 85,5 -0,2 81,8 0,3 0,3 0,0
Cerniny 60,5 59,1 -1,4 0,4 66,4 32,0 32,0 0,1
Cervené Janovice 72,6 72,4 -0,2 0,5 31,2 15,8 15,7 -0,1
Cestin 48,1 48,1 0,0 3,2 60,5 46,8 46,9 0,2
Dolni Pohled 66,6 67,4 0,8 4,2 43,4 24,9 25,0 0,1
Hlizov 85,2 85,1 -0,1 83,7 2,8 2,8 0,0
Horka Il 56,2 56,4 0,2 0,7 64,9 23,6 23,8 0,1
Chabefice 67,5 67,4 -0,1 1,8 76,1 16,8 16,9 0,0
Chlistovice 58,9 58,6 -0,3 33,7 33,5 33,7 0,2
Kacov 53,2 53,0 -0,1 3,2 69,6 28,2 28,2 0,0
Kobylnice 84,8 84,8 -0,1 25,3 49 49 0,0
Kosice 87,7 86,9 -0,8 40,4 54 5,8 0,4
Kresetice 87,8 87,7 -0,1 66,8 3,0 3,1 0,1
Kutna Hora 66,1 65,2 -0,9 1,3 75,8 7.8 7.8 0,0
Ledecko 39,5 39,4 -0,1 4,6 49,1 41,4 41,5 0,0
MaleSov 74,8 74,8 0,0 0,3 68,6 10,2 10,1 -0,1
Miskovice 83,9 83,8 -0,1 89,8 3,6 3,6 0,0
Nepoméfice 83,6 83,6 0,0 44,5 10,4 10,5 0,1
Nové Dvory 68,7 68,6 -0,1 92,1 14,9 14,9 0,0
Onomysil 75,4 75,5 0,1 44,2 19,1 19,1 0,0
Opatovice | 51,4 51,3 -0,2 1,7 19,0 40,7 40,8 0,1
Pabénice 55,2 55,3 0,1 9,9 35,0 35,3 0,3
Pertoltice 74,6 74,9 0,4 2,2 56,9 16,1 16,5 0,4
Petrovice | 54,5 541 -0,3 21,2 37,7 38,0 0,3
Petrovice I 44,8 45,2 0,4 2,2 54,9 48,9 48,9 0,0
Podveky 45,3 45,2 -0,1 1,0 55,8 49,8 49,7 -0,1
Rasovice 74,8 74,9 0,1 71,1 14,6 14,6 0,1
Rataje nad Sazavou 50,4 50,4 0,0 1,2 89,0 37,2 37,3 0,1
Rendgjov 50,9 50,3 -0,6 3,9 48,9 42,6 42,8 0,2
Samopse 45,3 45,4 0,1 0,7 69,1 40,6 40,5 -0,1
Slavosov 73,0 73,1 0,2 7,8 50,6 18,5 18,9 0,3
Sobésin 69,3 69,2 -0,1 5,7 52,6 19,2 19,4 0,2
Starikovice 59,3 59,2 0,0 94,6 34,7 34,7 0,0
Sudéjov 12,1 12,2 0,0 61,2 82,9 82,9 0,0
Suchdol 80,1 80,0 -0,1 96,6 10,5 10,5 0,0
Svaty Mikulas 72,8 72,8 0,0 0,1 21,5 17,5 17,5 0,0
Stipoklasy 49,7 48,1 -1,6 40,5 43,6 43,8 0,2
Trebétin 35,8 35,8 0,0 52,2 60,6 60,6 0,0
Uhlitské Janovice 62,2 61,8 -0,4 57,0 26,6 26,7 0,1
Umonin 79,2 78,6 -0,6 28,4 11,6 11,6 -0,1
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zemadslsky pudni fond T AT e
indikator 8a* 8b** 8c*** 8dxx** Ber****
nazev obce ZPF 2014 ZPF 2023 zména s!(Ionité ZPFTO | les 2014 les 2023 zména
(ha) (ha) (%)  pudy (%) 1+2 (%) (%) (%) (%)
Uzice 69,1 69,2 0,2 81,7 24,4 24,6 0,2
Vavfinec 77,3 76,3 -1,0 90,5 2,2 2,6 0,4
Vidice 69,9 66,8 -3,2 83,9 21,2 20,9 -0,3
Vlastéjovice 51,8 51,8 0,0 2,3 53,5 37,9 38,0 0,1
Zabofi nad Labem 60,6 60,5 -0,1 36,0 24,4 24,3 0,0
Zbizuby 58,7 58,4 -0,3 1,0 63,5 35,5 35,7 0,2
Zbraslavice 44,5 44,0 -0,5 4,8 63,7 44,6 45,0 0,4
Zru¢ nad Sazavou 48,2 47,7 -0,5 3,8 64,5 29,4 29,7 0,3
SO ORP Kutna Hora 61,8 61,5 -0,3 1,2 61,3 27,3 27,4 0,1
StredocCesky kraj 60,0 60,1 0,1 - - 27,8 27,5 -0,3
Ceska republika 53,5 53,2 -0,3 - - 33,8 34,0 0,2

*kk F*kkkk

* zména vyméry zemédélské pudy v % ** podil sklonité orné puady v % zména

vyméry lesa v %; Zdroj: CSU, databaze UAP

podil kvalitnich pad v %, ****lesnatost v %,

C.1.9 Obcanska vybavenost véetné jeji dostupnosti a verejna prostranstvi

Tento tematicky okruh zohledfiuje pfitomnost a dostupnost zafizeni ob&anské vybavenosti v obcich SO
ORP Kutna Hora v €lenéni na Skolstvi, zdravotnictvi, socialni sluzby, poSty a knihovny. Tabulka 15
ukazuje, ze vybavenost se pfevazné koncentruje do stfedisek v Uzemi, pfedné do samotné Kutné Hory,
v mensi mife do Zru€e n. S., Uhlifskych Janovic a Zbraslavic. Jednotky zafizeni ob&anské vybavenosti
se pak nachazi v fadé menSich obci.

Co se tycCe distribuce Skolskych zafizeni, je Uzemi pokryto pomérné rovnomérné jak Skolami matefskymi,
tak zakladnimi. Dostupnost je ze vSech Casti uzemi pfiméfena, mirné horSi je na jihozapadé uzemi.
Stfedni Skolstvi je provozovano jen v samotné Kutné Hofe, coz ale neni vyznamnym nedostatkem.
Zdravotnictvi je vyraznéji koncentrovano do Kutné Hory (v€. nemocnice), coz mlze byt povazovano za
problematické z divodu dostupnosti tohoto mésta z jihozapadni ¢asti uzemi (i kolem 40 minut). Prakticti
lIékafi a néktefi specialisté jsou ale pfitomni ve vSech méstech nebo vétSich obcich. Neni vSak
hodnocena jejich bézna dostupnost (ordinaéni hodiny apod.). Do Kutné Hory jsou koncentrovana také
zarfizeni pro socialni sluzby riiznych druha.

Spise nizky je pocCet vefejnych knihoven, které chybi ve vice nez poloviné obci, a zejména pak zafizeni
pro socialni sluzby. PFi sou¢asném vyvoji je k debaté zejména pocet a kapacita domovu pro seniory (3 o
kapacité 226 mist, 3 domovy se zvlastnim reZimem o kapacité 224 mist), stacionar je pfitomen pouze ve
Zru€i n. S. PoboCky post jsou pfitomny ve 21 obcich z celkem 51, po roce 2023 zuUstala v kazdé obci
nejvice 1 pobocka, a to i v Kutné Hofre.

Komeréni sluzby nejsou hodnoceny, |ze pfedpokladat, Ze situaci fe8i trzni prostfedi. Trvale se
prohlubujici problém s dostupnosti obchodu s potravinami v nejmensich obcich neni mozné nastroji
uzemniho planovani efektivné fesit.

Dostupnost vefejnych prostranstvi neni v hodnoceni zahrnuta, protoZze neexistuji vhodné datové zdroje
obsahujici potfebné informace. Obecné plati, Ze v menSich obcich je vefejny prostor zastoupen
v dostateCné mife a nova vystavba deficit nevytvafi - v obcich SO ORP Kutna Hora neni natolik
intenzivni. Ve méstech a pfiméstskych obcich je nicméné& nutné v uzemnich planech sledovat
dostupnost vefejnych prostranstvi a je povinnosti projektantd zahrnovat k rozvojovym plocham o
stanovené vymére (kazdé 2 ha) také dostatecné velka vefejna prostranstvi.

Situaci v oblasti vefejné infrastruktury (ob&anska vybavenost, vefejny prostor) neni mozné srovnat na
krajské ani vyS$Si urovni, protoze k tomuto Ucelu nelze ziskat potfebna data.
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Tabulka 15 vefejné obCanska vybavenost v obcich SO ORP Kutna Hora

indikator 9a 9b 9c

pocet Skolskych

oo pocet zdravotnickych subjektt ostatni vybavenost
zarizeni

nazev obce M§ z§ sSS§ e

nemocnice
zdravotnicka
zachranna sl.
prakticky I.
zubni I.
specialni I.
lékarna
stacion
domovy pro
seniory
ostatni
socialni zar.
posta
knihovna

Bernardov

Bludov

Bohdanec¢

=

Cirkvice 1 1

[
=

Cerniny

Cervené Janovice 1 1 2 1 1

Cestin 1 1

Dolni Pohled

Hlizov 1 1 1

Horka Il 1

Chabefice

Chlistovice 1 1 1

Kacov 1 1 1 1 1

Kobylnice 1

KoSice

Kresetice 1 1 1 1

Kutna Hora 16

ol
~
o
=
=
N
N
3
o)
=
=
ol

Ledecko 1

MaleSov

Miskovice

Nepoméfice

A
I

Nové Dvory

Onomysl|

Opatovice | 1

Pabénice 1 1 1

Pertoltice

Petrovice | 1 1

Petrovice I

Podveky 1

Rasovice

Rataje nad Sazavou 1 1 1 1

Rendé&jov

SamopSe 1

SlavoSov

Sobé&sin

Starikovice 1

Sudéjov

Suchdol 1 1 1 1 1

Svaty Mikulas 1

Stipoklasy
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indikator 9a 9b 9c
e év!(OIS!( ) pocet zdravotnickych subjektt ostatni vybavenost
zarizeni
0 2% _ _ ok
, s ,% o& | 2 EE ® = § S, = g
nazev obce MS 2SS SS § §§ o = s g ls gg\ ETC:: o S
5 £8 8 5 & 3|8 55§87 %
S NN o N n 2 " T wn O0n o ~
Trebétin
Uhlifské Janovice 1 2 1 3 2 6 1 1 1
Umonin
Uzice 1 1
Vavfinec 1
Vidice
Vlastéjovice 1 1
Zabofi nad Labem 1 1
Zbizuby
Zbraslavice 1 1 1 2 1 2 1 1 1
Zru¢ nad Sazavou 2 3 1 4 2 8 1 1 1 2 1 1

Zdroj: databaze UAP, MSMT, MZD, internetové zdroje

C.1.10 Dopravni a technicka infrastruktura véetné jejich dostupnosti

V tomto tématu je hodnocena vybavenost obci technickou infrastrukturou a poloha v ramci dopravniho
systému CR. Je patrné (viz Tabulka 16), e pfestoZe je poloha regionu spiSe periferni, z hlediska
napojeni na silnicni sit neni situace nikterak Spatna. Prakticky celé uzemi je dostupné na dalnicni sit’ za
méné nez 30 minut — severovychod na dalnici D11, jihozapad na dalnici D1. Hdfe je na tom oblast
v okoli Cervenych Janovic, zde se dojezdovy &as k dalniénimu najezdu pohybuje ke 30 minutam.

Pro vice nez polovinu obci SO ORP neni dostupna Kutnd Hora (ORP) do 15 minut osobnim
automobilem — to plati pro jihozapad uzemi, z nejvzdalenégjSich obci je tato vzdalenost az kolem 35 az
40 minut. Krajské mésto, kterym je formalné Praha, neni dostupné z Zadné Casti uzemi za méné nez 30
minut. Lépe je na tom jihozapad uzemi v blizkosti dalnice D1. Ani jina krajska mésta (Pardubice) nejsou
dostupna vyrazné lépe.

Leteckd doprava nema v Uzemi vétsi vyznam, nachazi se v ném jediné letisté — ve Zbraslavicich, které
nema potencial pro dopravni lety, nicméné jeho vyznam v oblasti sportovniho a bezmotorového Iétani je
pomeérné vysoky a je tak pro obec pfinosem. Z jeho blizké polohy mize potencialné tézit jesté obec
Stipoklasy, nicméné v omezeném rozsahu. Vodni doprava nema v tizemi zadny vyznam, feka Sazava
neni splavna pro dopravni lod&. Vojenské letisté v Caslavi, které &asteéné zasahuje do feSeného Uzemi,
predstavuje pouze limit, pro rozvoj jej nelze vyuzit.

Vybavenost technickou infrastrukturou je v Uzemi obecné horsi, coz je patrné dano velkou roztfisténosti
sidelni struktury v Uzemi i periferni polohou. Vodovod v byté ma naprosta vétSina obyvatel, ale nejedna
se vzdy o vefejny obecni vodovod (neni odliSeno v datech SLDB). Odvod odpadnich vod na kanalizaci je
vyfeden v poloviné obci, ve vSech vétSich sidlech, ale chybi v fadé menSich sidel (63 % obyvatel SO
ORP bydli v bytech s odvodem odpadnich vod do kanalizace). COV je pfitomna ve 25 obcich, coz mlze
byt negativni faktor zejména pro zivotni prostfedi

Teplovodni vedeni se nachazi pouze v €asti Kutné Hory. Plynovod je zaveden do mensSi Casti obci,
zejména pak v oblasti kolem Kutné Hory, a dale v nékolika jednotlivych obcich (obé& dalSi mésta jej maji
zaveden). | to je z hlediska zneciStovani prostfedi negativni jev, dany ovSem zejména ekonomickymi
faktory.
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Tabulka 16 dopravni dostupnost a vybavenost technickou infrastrukturou v obcich SO ORP Kutna Hora

Indikator 10a 10b 10c 10d 10e
dopravnidostuprost | 5| g 0 |
: | B £ g
: 23 | 2 z
. > % i © « ¥ ©

nazev obce o = o £ s s D __ ;c §
5§ €% & e 83| 8% 88 ¢ | 4 S
c N = [e] 7] =N =N =N [e) = c

Bernardov dalnice ano ne | 100,0 18,3 - 84,6

Bludov dalnice ne ne | 100,0 -

Bohdaned dalnice ne ne 99,3 30,0 ano | 1,5

Cirkvice dalnice 2 ano ne 99,8 83,8 ano | 93,0

Cerniny dalnice 2 ano ne | 96,6 - 1,4

Cervené Janovice dalnice ano ne 96,3 - 0,3

Cestin dalnice ne ne | 98,7 - 0,2

Dolni Pohled dalnice 1 ne ne 93,5 - 1,0

Hlizov dalnice 2 ano ne 99,0 9,9 ano | 74,4

Horka Il dalnice 2 ne ne 98,8 0,0%** ano | 0,3

Chabefice dalnice 2 ne ne | 100,0 -

Chlistovice dalnice 1 ano ne 94,9 449 ano | 2,1

Kacov dalnice 2 ne ne 97,6 43,2 ano | 1,2

Kobylnice dalnice ano  ne 93,0 12,0 ano | 78,2

Kosice dalnice ano ne 88,7 -

Kresetice dalnice 1 ano ne 99,7 86,2 ano | 24

Kutna Hora dalnice 2 ano ne 99,8 91,8 ano | 81,6 1

Ledecko dalnice 2 ne ne 99,2 33,6 ano | 0,7

MaleSov dalnice 2 ano ne 97,7 79,2 ano | 1,9

Miskovice dalnice ano ne 98,2 6,8 ano | 1,5

Nepoméfice dalnice ano ne 96,4 -

Nové Dvory dalnice ano ne 98,4 80,2 ano | 59,7

Onomysil dalnice ano ne 99,0 48,9 ano | 11,6

Opatovice | dalnice 1 ano ne | 100,0 -

Pabénice dalnice ano ne 100,0 20,3 ano | 69,7

Pertoltice dalnice ne ne 97,7 1,8 - 15

Petrovice | dalnice ne ne 99,3 9,4 ano | 40,6

Petrovice I dalnice ne ne 100,0 -

Podveky dalnice ne ne 93,9 - 2,4

RaSovice dalnice ne ne 96,3 -

Rataje nad Sazavou dalnice 2 ne ne 97,2 - 15

Rend&jov délnice ne ne | 96,3 - 1,5

Samopse dalnice 2 ne ne 99,2 - 2,2

SlavoSov dalnice 1 ne ne 100,0 - 1,4

Sobésin dalnice 2 ne ne | 100,0 - 3,0

Starikovice dalnice 1 ne ne 93,7 - 43,9

Sudéjov dalnice ne ne | 100,0 -

Suchdol dalnice ano ne 94,9 49,4 ano | 1,0

Svaty Mikulas dalnice ano ne 96,3 4,0 ano | 61,7
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Indikator 10a 10b 10c 10d 10e
copravnidostuprost | 5| o e
2 | 5 =
218 | 5 g
%—- * % : i ?: ¥ ©
nézev obce oz . E e ; ~ ; ~ P 7
5 8% 3 F| 85| 8 B[ |8 8| F ¢
Stipoklasy dalnice 2 ano ne | 99,2 - 1
Trebétin dalnice ne ne 88,3 -
Uhlifské Janovice dalnice 2 ne ne 98,8 72,5 ano | 33,2
Umonin dalnice ano ne | 99,6 45,2 - 0,6
Uzice dalnice ne ne | 964 - 0,6
Vavfinec dalnice 2 ne ne 96,9 ano | 0,7
Vidice dalnice ano ne 94,3 - 2,0
Vlastéjovice dalnice 2 ne ne 97,5 5,8 ano | 1,9
Zabofi nad Labem dalnice 2 ano ne 99,5 73,7 ano | 66,8
Zbizuby dalnice ne ne 95,0 4,5 ano
Zbraslavice dalnice 2 ne ne 99,9 67,4 ano | 1,6 2
Zru¢ nad Sazavou dalnice 2 ne ne 99,8 77,6 ano | 43,6

Pozn.: *2: Zelezni¢ni stanice/zastavka pfimo v sidle nebo bezprostfedné u néj, 1: — dostupna pro pési do cca 30 min; **krajské
mésto/dalnice dostupné do cca 30 min osobnim automobilem, sidlo ORP/silnice I. nebo Il. tfidy dostupné do cca 15min; ***obec
ma vybudovanou kanalizaci, Udaj ze SLDB 2021 neni aktualni ****vyznam odhadnuty na zakladé pokryti sidel sitémi/zafizenim
pFislusné infrastruktury nebo jeho polohy

Zdroj: CSU, databaze UAP, hodnoceni zpracovatele

C.1.11 Ekonomické a hospodarské podminky

Tato kapitola hodnoti zakladni hospodarské podminky v obcich SO ORP Kutna Hora. Indikatory, na
jejichz zakladé byly obce hodnoceny, obsahuje Tabulka 18.

V hospodarské oblasti je patrna centralizace aktivit do Kutné Hory. V poméru k velikosti mésta neni ale
natolik vyrazna, rozsahlejSi ekonomické zony jsou pfitomné i v dalSich obcich. Kutna Hora ovSem
pomérné logicky dominuje oblasti cestovniho ruchu.

Nezaméstnanost v SO ORP byla v priméru za rok 2023 nizka — 3,4 %, a prakticky se rovnala priméru
za celou republiku i kraj. Podil nezaméstnanych se typicky pohybuje od cca 2 do 4 %, maximum je
kolem 6 %, Cisla v malych uzemnich jednotkach s malym poctem obyvatel podléhaji velkym vykyvim,
nezaméstnanost ale nebyla podle informaci MPSV v poslednich letech v regionu problémem. Je vSak
nutno pfipomenout, Ze MPSV sleduje podil nezaméstnanych hlaSenych na uradech prace na celkovém
poctu praceschopného obyvatelstva, coz muze byt mirné odliSny stav od realné situace, plati ale pro
celou republiku a srovnani proto neni zkresleno.

Pocet podnikatelskych subjektu celkové v SO ORP Kutna Hora za poslednich 10 let o 5,3 % poklesl, coz
je opacny trend nez v ramci kraje i CR. Navic je mira podnikatelské &innosti celkem znatelné nizsi nez
za vyS8Si uzemni jednotky. Ukazatel ma v ramci jednotlivych obci hodné proménlivé hodnoty, pohybuijici
se mezi cca 150 subjekty na 1000 obyvatel a 300. | zména za poslednich 10 let méla v obcich riznorody
pribéh. Ve vétsiné mira podnikatelské aktivity klesla, bez znalosti mistni situace Ize ale obtizné hodnotit
faktory za tim stojici.

Co se tyCe dalSich ukazatelll — podilu produktivni slozky populace a obecnich pfijm0 per capita, je
situace v ORP velice podobna situaci v kraji. Opét ale existuji znacné rozdily mezi jednotlivymi obcemi,
coz je dano i jejich malou populaéni velikosti. Faktem nicméné je, Ze nékteré obce hospodafily celkové
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v poslednich tfech letech i s nasobky prostfedkl na jednoho obyvatele nez jiné. Extrémem je mikroobec
Bludov se 145 tis. K&/ob./rok, zatimco primér za ORP je cca 34 tis. K&.

Plochy pro ekonomicke cinnosti jsou v izemnich planech navrhovany v mensi Casti obci (nebo nebyly
data o nich pfedany do UAP) a obvykle pouze v mife jednotek hektar(l. Pouze u mést jsou tato Cisla
vySSi, nejvySsi pak v pripadé Kutné Hory, coz je stav odpovidajici sidelnimu uspofadani.

Tabulka 17 ukazatele pro hodnoceni hospodarskych podminek v obcich SO ORP Kutna Hora

Indikator | 10a 10b 10b 10c 10d 10e

pocet ekonomickych : L. prijmy obecnich
podil | subjekti na 1000 ob. podil A rozpoétu
nazev obce nezam. . otzyvatel ve pIOCh p.ro = celkem @ na ob.

%* | 2013 2023 Zmena| veku15:64 ) ekonomicke |, 0 003 arok

(%) let (%) aktivity (ha)** - e ¢ .

(mil. K¢&) (tis. KE)

Bernardov 1,4 2234 189,3 -15,2 64,5 10,6 20,2

Bludov 0,0 200,0 200,0 0,0 48,0 10,3 145,6
Bohdaneé 2,8 233,8 2325 -0,6 63,4 71,8 54,8
Cirkvice 2,0 2185 181,8 -16,8 64,8 1,0 93,4 23,4
Cerniny 2,2 204,1 228,2 11,8 61,7 50,3 42,0
Cervené Janovice 3,0 199,7 217,7 9,0 63,3 61,9 31,4
Cestin 3,4 236,8 267,2 12,8 61,9 34 45,3 33,3
Dolni Pohled 3,4 137,9 2188 58,6 55,5 0,3 10,7 28,8
Hlizov 2,1 206,2 2104 2,0 68,8 79,7 41,8
Horka Il 2,1 207,8 174,9 -15,8 64,3 36,9 30,7
Chabefice 3,1 187,0 223,0 19,3 66,2 25,3 30,7
Chlistovice 3,5 233,9 219,6 -6,1 62,4 66,8 29,1
Kacov 2,8 270,3 245,6 -9,1 56,8 31,1 70,9 30,0
Kobylnice 4,0 1535 238,1 551 68,6 4,1 15,6 25,3
Kosice 45 339,3 300,0 -11,6 66,7 54 31,3
Kresetice 2,4 177,7 191,6 7,9 64,8 3,7 57,1 26,4
Kutna Hora 3,6 244,1 203,2 -16,7 63,4 46,3 2 348,6 37,0
Ledecko 2,9 219,8 232,1 5,6 62,4 18,0 26,9
MaleSov 45 201,4 197,1 2,1 62,9 3,8 80,7 26,2
Miskovice 2,2 220,7 235,0 6,5 65,7 101,6 29,9
Nepoméfice 4,0 276,7 223,7 -19,1 64,4 241 36,4
Nové Dvory 2,1 248,2 198,0 -20,2 67,5 0,8 72,4 26,2
Onomysi 2,5 185,2 180,5 -2,5 63,6 3,7 35,3 35,3
Opatovice | 2,9 256,0 1934 -245 60,8 22,6 44,7
Pabénice 47 290,9 1749 -39,9 60,1 52,6 80,7
Pertoltice 2,7 117,2 148,1 26,4 57,4 16,2 34,8
Petrovice | 2,5 2450 182,12 -25,7 60,7 0,6 32,2 35,1
Petrovice I 1,7 200,0 234,9 17,4 57,7 24,3 53,3
Podveky 3,3 184,8 231,9 255 60,4 15 23,1 36,2
Rasovice 4,1 176,3 2124 20,5 64,4 39,2 32,3
Rataje nad Sazavou 2,5 1784 216,9 21,6 62,7 46,3 28,2
Rendgjov 1,6 216,7 250,0 154 64,9 27,6 39,0
Samopse 6,4 2153 273,7 271 57,9 21,3 38,1
Slavosov 3,0 208,3 215,3 3,3 69,4 0,4 15,9 37,0
Sobésin 3,4 258,3 251,4 -2,7 61,7 14,1 26,9
Starkovice 50 168,5 157,5 -6,5 57,1 2,5 21,1 26,0
Sudéjov 6,0 168,8 219,5 30,0 67,1 7,1 29,0
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Indikator | 10a 10b 10b 10c 10d 10e
pocet ekonomickych ; L. prijmy obecnich
podil | subjektt na 1000 ob. podil A rozpoétu
nazev obce nezam. otzyvatel ve pIOCh p.ro = celkem @ na ob
%* | 2013 2023 2Zména| veku1s:64 - ekonomicke |, 00 arok
(%) let (%) aktivity (ha)** - e ¢ .

(mil. K¢&) (tis. KE)
Suchdol 3,2 217,6 206,4 -5,2 65,5 6,8 112,6 33,4
Svaty Mikulas 3,3 243,1 224,7 -7,6 60,0 110,7 39,6
étipoklasy 2,7 251,7 1745 -30,7 57,7 1,3 8,9 19,8
Trebétin 4.4 135,9 2105 54,9 52,6 0,3 10,3 29,9
Uhlifské Janovice 3,2 220,3 197,7 -10,2 60,7 26,7 286,7 30,6
Umonin 1,8 193,3 185,7 -3,9 64,0 1,3 51,5 32,7
Uzice 2,9 160,9 165,5 2,9 59,8 61,9 29,3
Vavfinec 2,2 228,3 1959 -14,2 61,8 38,4 22,2
Vidice 2,8 2146 236,7 10,3 60,1 1,2 36,2 42,8
Vlastéjovice 2,8 196,3 194,8 -0,8 56,9 0,3 92,0 66,5
Zabofi nad Labem 2,1 213,2 160,2 -24,8 61,8 52,2 21,0
Zbizuby 3,1 264,3 233,7 -11,6 64,0 15 42,5 28,7
Zbraslavice 2,9 245,7 233,3 -5,0 62,1 1,0 145,9 34,5
Zruc¢ nad Sazavou 3,1 185,9 163,2 -12,2 61,2 24,3 459,1 32,3
S0 ORP Kutna 34 | 2253 2020 -104 62,8 168,0 52656 343
Stredocéesky kraj 3,2 2416 2334 -3,4 63,7 - 136 723,0 31,9
Ceska republika 3,6 256,3 256,9 0,2 63,6 - 1322 947,8 41,0

Pozn.: *pramér mési¢nich podili nezaméstnanych na celkové pracovni sile za rok 2023; **vypocteno pouze u obci, které maji
UP zahrnut v databazi UAP, u ostatnich je vZdy hodnota 0.

Zdroj: CSU, databaze UAP

C.1.12 Rekreace a cestovni ruch

V tomto tematickém okruhu jsou zjistény informace ve vztahu k cestovnimu ruchu a podminkam pro
rekreaci v uzemi SO ORP Kutna Hora, hodnoceni je zaloZzeno na zakladé Ciselnych udajl, které
obsahuje Tabulka 18.

Z pohledu atraktivity pro cestovni ruch je patrna koncentrace aktivit do dvou oblasti v ramci SO ORP —
Kutné Hory s okolim a Posazavi. Prvni jmenovana je atraktivni z dlvodu pfitomnosti kulturnich hodnot,
druha je vyznamnou rekreacni oblasti pro turistiku vice druht (vodni, pési, cyklo).

Mésto Kutna Hora ma z hlediska turistického ruchu v uzemi jednoznacné nejvysSi vyznam mezi vSemi
obcemi v feSeném Uzemi, ktery navic dalece pfesahuje nejen hranice regionu, ale i republiky. | v dalich
obcich se nachazi velice vyznamné kulturni pamatky — zejména v Novych Dvorech, Svatém Mikulasi a
Cirkvici, dale také v Ratajich n. S., MaleSové, Miskovicich. Pamatky mensiho vyznamu jsou potom
v celé Fadé dalSich obci.

Pfirodné atraktivnich lokalit je naproti tomu relativné malo — 2 narodni pfirodni pamatky, rozsahlejsi
pfirodni pamatka v zameckém parku Kacina.

Rekreaéné atraktivni jsou obce podél toku Sazavy, kterymi navic prochazi dalkova cyklotrasa Il. tfidy.
V nékolika obcich se nachazi rozhledny a dal8i mista s jistou mirou atraktivity pro navstévniky (minizoo
na uzemi obce Zabofi n. L., golfova hiisté ve Vidicich a Kacové, poutni misto v Sudé&jové atd.). Spise
nizky je po¢et mist ke koupani v pfirodé, pouze 3 s menSim vyznamem (bez zapocteni Sazavy).
Ubytovaci kapacity jsou ve celké &asti obci, nicméné pouze v Kutné Hore, Vlastéjovicich, Zbraslavicich a
Kacové je kapacita sledovana a je tudiz vysSi (nejvySSi logicky v Kutné Hofe). Bohuzel neni mozné
zarucit uplnost a aktualnost téchto informaci ani zohlednit moderni ubytovaci sluzby typu AirBnb, protoze
tato data nelze doloZit.
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V feSeném uzemi je vysoky podil rekreaCnich objektd. To znadi, Ze cela oblast je oblibenou rekreacni
lokalitou (ve smyslu druhého bydleni), plati to ale pfedevsim pro jihozapad SO ORP Kutna Hora.

Koncentrace turistickych komunikaci je v praméru rovna 1 km na km? Gzemi, Naprostou vétSinou obci
néjaka trasa tohoto druhu vede, nejvysSi koncentrace je jich potom v Bohdanéi (2,21) a v Kutné Hofe
(2,13), vdalsich 5 obcich je jich nad 1,5 km/km2. Je nicméné k debaté hodnotit pfinos vysoké
koncentrace v nékterych obcich.

Tabulka 18 podkiady pro hodnoceni rekreace a cestovniho ruchu v obcich SO ORP Kutna Hora

Indikator 12a 12b 12c 12d
, ;‘r‘;(sttl:/“;:‘;‘* Podil objektd Pl:’;;tto"‘,‘:;';" Turistické komunikace
nazev obce slouzplch k zafizeni | pocet
P R Y |rekreaci (%)™ ubyt. zafizeni km km/km?

Bernardov 2,3 0/0 3,2 0,93
Bludov 14,8 0/0 2,3 1,13
Bohdanec¢ 1 1 12,3 neurc. / 1 36,6 2,20
Cirkvice 2 0,4 0/0 3,3 0,32
Cerniny 53,8 neurd. / 2 15,2 0,94
Cervené Janovice 1 30,4 0/0 10,2 0,68
Cestin 1 23,9 neuré. / 1 33,3 1,02
Dolni Pohled 1 1 16,4 0/0 2,8 0,79
Hlizov 1 0,4 0/0 2,6 0,43
Horka Il 2 3 29,8 neurg. / 2 8,4 0,82
Chabefice 2 2 29,6 neur¢. / 2 9,8 1,24
Chlistovice 1 2 14,9 0/0 32,0 1,09
Kacov 2 3 25,2 499/ 6 17,8 1,60
Kobylnice 1,4 neurc. /0
Kosice 5,6 0/0 1,0 0,48
Kresetice 1 8,9 0/0 3,3 0,30
Kutna Hora 1 1 6 0,4 865/ 23 70,4 2,13
Ledecko 2 2 66,4 neur¢. / 1 3,9 1,30
MaleSov 1 3 4,0 neur¢. / 1 26,6 1,87
Miskovice 1 1 4 17,7 neuré. /0 31,0 1,61
Nepoméfice 1,0 0/0 3,8 0,52
Nové Dvory 1 4 0,3 neur¢. / 1 55 0,61
Onomysil 13,1 0/0 0,5 0,04
Opatovice | 37,6 0/0 4,7 0,75
Pabénice 1 14,4 0/0 3,1 0,53
Pertoltice 18,7 0/0 6,1 0,70
Petrovice | 23,0 0/0 7,1 0,48
Petrovice I 1 39,7 neuré. /0 13,1 1,13
Podveky 1 1 15,9 0/0 9,2 0,89
RaSovice 1 11,9 0/0 3,3 0,27
Rataje nad Sazavou 2 4 41,4 neurg. / 1 19,7 1,48
Rendgjov 18,2 0/0 5,6 0,67
Samopse 2 2 77,2 neurg. / 2 7,4 1,12
Slavosov 1 10,8 0/0 8,2 1,08
Sobésin 2 3 33,7 neurc. / 1 0,3 0,04
Starikovice 7,3 0/0 6,5 0,54
Sudéjov 1 1 3 28,9 neurc. /0 51 1,31
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Indikator 12a 12b 12c 12d
, ;‘;;Lﬁtl:/ﬁ:‘:* Podil objektd P:I:;to"‘,‘:;';" Turistické komunikace
nazev obce slouzplch k zafizeni | pocet
K P R 5 |rekreaci (%)™ | bt atizeni km km/km?

Suchdol 1 1 2 3,6 neurg. / 2 10,5 0,54
Svaty Mikulas 3 1 4 5,6 0/0 9,2 0,52
Stipoklasy 3,0 0/0 0,7 0,19
Trebétin 1 1 20,6 0/0 16,7 1,34
Uhlitské Janovice 1 1 5.2 neurc. / 1 33,3 1,31
Umonin 1 1 10,4 0/0 4,7 0,35
Uzice 1 1 2 21,3 neurc. / 1 8,9 0,48
Vavfinec 1 1 14,1 neurc. / 1 6,0 0,57
Vidice 1 1 2 14,6 neuré. /0 7,3 0,62
Vlastéjovice 1 2 3 54,6 648 /5 18,6 0,97
Zabofii nad Labem 1 1 2 4,9 0/0 6,3 0,70
Zbizuby 1 1 16,7 0/0 14,1 0,73
Zbraslavice 1 1 2 39,9 406/ 4 52,1 1,37
Zru¢ nad Sazavou 1 2 3 7,6 neur¢. / 2 27,0 1,65
SO ORP Kutna Hora 18,1 3355 /60 638,5 0,99

Pozn.: * K — atraktivita z pohledu kulturnich pamatek, P — atraktivita z pohledu pfirodnich hodnot, R — atraktivita z pohledu mist
vhodnych pro sport a jinou rekreaci, > - atraktivita pro cestovni ruch celkem; **podil objektl s Cislem popisnym nebo
evidenénim uréenych k rekreaci na celkovém poctu téchto objektl; neuré. = individualni (divérny) udaj

Zdroj: databaze UAP, hodnoceni zpracovatele; CSU;

C.1.13 Bezpecnost a ochrana obyvatel

Bezpeclnost obyvatel souvisi s vice faktory, vtomto tématu je vyhodnoceno ohrozeni povodriovym
rizikem, zachyceny stiety zastavéného uzemi s potencialné nebezpenymi vlivy z technické a dopravni
infrastruktury, a dale vybavenost obci zakladni infrastrukturou k ochrané obyvatel. Ciselné podklady jsou
obsahuje Tabulka 19.

Uzemi je v jeho severovychodni &asti podle mapy povodiiového ohroZeni dotéeno véemi kategoriemi
ohrozeni. Jednoznaéné nejvétsi riziko Skod povodné predstavuji pro obec Zabofi nad Labem, kde se
v oblasti s vysokym rizikem nachazi pomérné vyznamna &ast katastru obce i zastavéného Uzemi. V obci
Svaty Mikulas je také €ast uzemi v oblasti s vysokym rizikem, zastavba sidel ale neni ohroZena. Jen
zbytkové ohrozZeni plyne pro Hlizov, navic pouze na nepatrné ploSe. Mapy povodnového ohrozeni
nejsou zpracovany pro vSechny vodni toky, napf. v povodi Sazavy se zaplavy v nékterych mistech
opakuji velmi ¢asto a zplUsobuji opakované Skody (Kacov — pivovar), ale v tomto jevu nejsou zachyceny.
Sledovan je dale v pfislusné kapitole stfet zény zaplavy se zastavitelnymi plochami.

Uzemim prochéazi vjeho severovychodni &asti ochranné pasmo produktovodu a ropovodu, a trasy
vysokotlakého a velmi vysokotlakého plynovodu maji stanoveno bezpecnosti pasmo. Nékteré Casti
zastavéného uzemi obci jsou ve stfetu s témito limity, z €ehoz potencialni riziko mize plynout. Na urovni
této dokumentace neni mozné posuzovat rizika konkrétn&, v ramci UPD obci je proto nutné provérovat
infrastruktury pro obec Cirkvice, v mensi mife pro Kutnou Horu. Hlizov a NepoméFfice maji potencialni
riziko jiz znatelné nizSi. Ostatni obce svym zastavénym uUzemim zasahuji do OP/BP jen okrajové.
Prichod frekventovanych dopravnich tahl (sledovany jsou ty s frekvenci vice nez 5000 automobill
denné&) obcemi je dalSim potencialnim rizikem, tykd se pfedevSim samotné Kutné Hory, ktera ma
obchvat teprve naplanovan. Plvodné vysoké riziko tohoto druhu v Cirkvici bylo eliminovano prelozkou
silnice 1/18 (taktéz byl zruSen arovinovy Zeleznini prejezd), pro Miskovice, Suchdol a Uhlifské Janovice
je jiz niz8i. Zeleznice s celostatnim vyznamem prochazi severovychodem Uzemi a z hlediska
bezpe€nosti ma negativni dopad pouze pro Hlizov, kde se nachazi uroviiovy Zelezni¢ni pFejezd,
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vybaveny ale zavorami, takZe ani zde nelze riziko bodové hodnotit. Ostatni obce maji kFizeni
s pozemnimi komunikacemi feSeno mimouroviové.

Ochranu obyvatel zajiStuje sbor profesionalnich hasi¢l se stanicemi ve vSech tfech obcich s povéfenym
Uradem, dale pak sbory dobrovolnych hasi¢l, které maji podle existujicich podklad( stanice v 11 obcich
SO ORP. Policie CR ma své stanice v Kutné Hofe, Zruéi n. S., Uhlifskych Janovicich a Zbraslavicich.
Méstska policie je zfizena ve ZruCi n. S. a Kutné Hofe. Nékolik objektl je vedeno jako dulezitych pro
obranu statu, vojenska posadka ale nikde v feSeném Uzemi neni. Stalé kryty civilni ochrany se nachazi
pouze v Kutné Hofe, v Uzemi jsou dale registrovany stalé sklady CO, a sklady/zafizeni HZS CR. Ve
vét3ich obcich jsou potom i vystrazné signalizace.

Tabulka 19 ohroZeni a ochrana obyvatel SO ORP Kutna Hora — podklady pro hodnoceni

Indikator 13a 13b 13c

Ochrana
obyvatelstva

Ohrozeni dopravni a technickou inf.

povodrové

nazev obce o
riziko

plynovod
(ha BP v ZU)*
produktovod
(h'a OP v
ZU)*

(ha OP v
stale kryty
CO (pocet)

ZU)*
zbrojnice
(pocet)

zeleznice

*%
hasicéské

ropovod
silnice
*%

Bernardov
Bludov
Bohdanec
Cirkvice 40,9 30,4 22,5
Cerniny 1,3

Cervené Janovice 1
Cestin

Dolni Pohled
Hlizov 1 11 2,9 3,0
Horka Il
Chabefice
Chlistovice 1.3
Kacov 1
Kobylnice
KosSice
Kresetice 0,1 1

Kutna Hora 7,8 19,9 14,6 3 1 9
Ledecko
MaleSov 1
Miskovice 1
Nepomeéfice 7,6

Nové Dvory 0,2 0,3 0,3 1
Onomysil
Opatovice | 0,3
Pabénice
Pertoltice
Petrovice |
Petrovice I
Podveky
RaSovice
Rataje nad Sazavou 1
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Indikator 13a 13b 13c

Ochrana
obyvatelstva

Ohrozeni dopravni a technickou inf.

povodrnové

nazev obce .
riziko

plynovod
(ha BP v ZU)*
produktovod
(h'a OP v
ZU)*

(ha OPv
stale kryty
CO (pocet)

ZU)*
zbrojnice
(pocet)

zeleznice

*%
hasicské

ropovod
silnice
*%

Rendgjov
Samopse
Slavosov
Sobésin
Starikovice
Sudéjov
Suchdol 1
Svaty Mikulas 4 0,6

Stipoklasy
Trebétin
Uhlifské Janovice 1 2
Umonin
Uzice 1,5
Vavfinec 0,8
Vidice
Vlastéjovice
Zabofi nad Labem 4
Zbizuby
Zbraslavice 1

Zru¢ nad Sazavou 0,7 2

Pozn.: *vyméra zastavéného Uzemi v ochranném pasmu produktovodu/ropovodu/bezpecnostnim pasmu plynovodu, **mira
ohrozeni pfislusnou infrastrukturou na uzemi obce

Zdroj: databaze UAP, hodnoceni zpracovatele;
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Obrazek 7 potencialni ohroZeni a ochrana obyvatel v SO ORP Kutna Hora

|:| hranice obce E zaplavove uzemi Q100

zastavéné tzemi obci Povodriové ohrozeni
[] staly akiytco kategorie 1.
W  stanice SDH - kategorie 2.
¥ stanice HZS - kategorie 3.

celostatni Zerlezniéni draha - kategorie 4.
OP ropovodu
OP produktovodu

BP plynovodu

Pabénice

-
"Cervené
Janovice

Petrovice |

Scitani dopravy r. 2020

nescitany Usek

== scitaci Usek s intenzitou 1 - 500 voz.

== s¢itaci Usek s intenzitou 501 - 1000 voz.

== stitaci Usek s intenzitou 1001 - 3000 voz.
== s¢ftaci Gsek s intenzitou 3001 - 5000 voz.
== scitaci Usek s intenzitou 5001 - 7000 voz.
== s¢itaci Usek s intenzitou 7001 - 10000 voz.
=  giitaci Usek s intenzitou 10001 - 15000 voz.
== sitaci Usek s intenzitou 15001 - 25000 voz.
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C.2 Zameéry na provedeni zmén v uzemi

Zaméry jsou piehledné vyobrazeny v pfislusném vykresu. Zaméry jsou dale uvedeny v pfiloze 1 —
kartach obci.

Zaméry ze ZUR Stfedodeského kraje jsou prevzaty z Uplného znéni Zasad UGzemniho rozvoje
StfedoCeského krajepo 1., 2., 3., 6., 7., 10., 11., 8. a 9. aktualizaci, ktera je ucinna od 26. 11. 2024.

Zamery z Uzemneé planovacich dokumentaci obci odpovidaji jejich aktualnim znénim, které byly predany
zpracovateli UAP, jejich pfehled obsahuje Tabulka 20 nizZe.

Tabulka 20 pfehled UPD obci v SO ORP Kutna Hora

Platné zmény UP

kéd obce nazev obce Stav UPD Plati od (v zavorce
pofizované)

531111 Bernardov vydan UP 28.12.2024 -

530964  Bludov - - -

533980 Bohdaned vydan UP 24.2.2024 -

533998  Cirkvice vydan UP 24.11.2000 1, 2,3,4,5,6

534013 Cerniny vymezeno zastavéné uzemi - -

534021 Cervené Janovice  vydan UP 25.4.2008 1,2, (3)

534030 Cestin vydan UP 6.12.2006 1, 2, (3)

531260 Dolni Pohled vydan UP 22.1.2009 1,2

531197  Hlizov vydan UP 10.2.2023 -

534056 Horka Il vydan UP 30.11.2008 1, 2, 3, (4)

534081 Chabefice vydan UP 22.6.2023 (1)

534099 Chlistovice vydan UP 129.2014 1

534129 Kacov vydan UP 24.11.2021 (1), (2),3

531405 Kobylnice vydan UP 13.3.2024 -

551465 Kosice - - -

534161 Kresetice vydan UP 6.12.2012 1, 2,(3)

533955  Kutna Hora vydan UP 28.4.2020 1,2,3,4,5

534170 Ledecko vymezeno zastavéné Uzemi; pofizuje se UP - -

534188 MaleSov vydan UP 20.9.2018 -

534200 Miskovice vydan UP 17.3.2016 -

534226 Nepoméfice vymezeno zastavéné uzemi -

534242  Nové Dvory vydan UP 21.10.2022 -

534277  Onomysl vydan UP 25.11.2021 -

530956 Opatovice | vydan UP 2.9.2009 1

531278 Pabénice vydan UP 15.5.2017 -

534307 Pertoltice vydan UP 6.12.2020 -

534315 Petrovice | vydan UP 27.4.2023 -

534323  Petrovice Il vymezeno zastavéné uzemi - -

528196 Podveky vydan UP 16.4.2021 -

534340 Rasovice vydan UP 6.4.2021 1

534358 Rataje nad Sazavou vydan UP; pofizuje se novy UP 491999 1

534366 Rend&jov vydan UP 28.12.2008 1,3

534374 SamopSe vydan UP 28.6.2019 (2), (3)

534391 SlavosSov vydan UP 30.4.2006 1

534293  Sobésin vydan UP 5.1.2023 (1)

534412  Starikovice vydan UP 7.1.2014 1,2

531391 Sudéjov vymezeno zastavéné Uzemi; pofizuje se UP - 1
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Platné zmény UP

kéd obce nazev obce Stav UPD Plati od (v zavorce
pofizované)

534439  Suchdol vydan UP; pofizuje se novy UP 23.3.2000 1,2,3,4,5,6,7

534196  Svaty Mikulas vydan UP; pofizuje se novy UP 14.9.2000 2

530930  Stipoklasy vydan UP 31.5.2023 -

530972  Trebétin vydan upP 15.7.2011 -

534498  Uhlitské Janovice  vydan UP 6.1.2012 -

534501  Umonin vydan UP; pofizuje se novy UP 12.4.2019 -

534510 Uzice vymezeno zastavéné Uzemi; pofizuje se UP - -

534528  Vavfinec vydan UP 1.3.2013 (1),2

534536  Vidice vydan UP; pofizuje se novy UP 13.1.2006 -

534561 Vlasté&jovice vydan UP 6.11.2009 1

534595  Zabofi nad Labem  vydan UP; pofizuje se novy UP 31.8.2000 -

534609  Zbizuby vydan UP 16.5.2021 (1)

534617 Zbraslavice vydan UP 16.3.2020 1, (2), (3)

534633  Zrué nad Sazavou  vydan UP 6.6.2012 1,2,3,4,5,(6)
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D ROZBOR UDRZITELNEHO ROZVOJE

Stézejni ¢asti UAP je rozbor udrzitelného rozvoje tzemi ORP Kutna Hora, na zékladé kterého budou
uréeny problémy k feSeni v uzemné planovacich dokumentacich a Uzemnich studiich. Ke kazdému
problému jsou stanoveny pozadavky na jeho feseni.

D.1 Vyhodnoceni uzemnich podminek jednotlivych pilifd udrzitelného
rozvoje a jejich vztahu

Pilife udrzitelného rozvoje jsou pro jednotlivé obce hodnoceny na zakladé metodické &asti a vysledky
uvedeny v tabulce 21 a jednotlivé potom v kartach obci.

Pfirodni pilif v obcich je negativné ovlivnén nizkou mirou ochrany pfirody a krajiny, a to jak zvlastni
(velkoplosna a maloplosna chranéna uzemi, lokality systému NATURA 2000), tak obecnou (pfirodni
parky), dale projevy sucha v oblasti. V fadé obci ma na pilif negativni vliv zvySena mira bytové vystavby
a nedostateCna zainvestovanost technickou infrastrukturou. Pro vyznamny podil obci je negativnim
vlivem pfitomnost starych zatézi a kontaminovanych ploch, ale v celkovém praméru je kvalita zivotniho
prostfedi kladem. Pozitivné je dale hodnocena pestrost krajinného pokryvu s vysokym podilem lesu
(ktery nicméné neroste) a kvalitnich pad s nizkou sklonitosti. DalSim pozitivnim znakem uzemi je také
nizka mira znecisténi ovzdusi s relativné malym pocétem zdroji tohoto znecisténi. Z téchto ddvodu je pro
uzemi typické hodnoceni pilife pohybujici se nad primérem. Nejlépe jsou na tom obce Nové Dvory
(66,3 % maxima), Sudéjov (65,3 %), Trebétin (64 %), Petrovice Il (63,3 %), ale i fada dalSich obci ma
okolo 60 % maximalniho hodnoceni. Nejhdfe je na tom z posuzovanych hledisek s velkym odstupem
mésto Kutna Hora (36,7 %), kde se schazi vice negativnich faktorll danych predev§im dfivéjsi ¢innosti a
tim, Ze je jedna o centralni sidlo regionu s nejvétSim rozvojem a koncentraci dopravni a technické
infrastruktury. VSechny ostatni obce se jiz alespon blizi priméru.

Do hodnoceni hospodarského pilife se promita velké mnozstvi faktori, pozitivni je nizka
nezaméstnanost, nizka mira ohrozeni Uzemi (s lokalnimi vyjimkami), dale také rast poCtu obyvatel a
intenzita bytové vystavby, nizka limitace rozvoje ochranou pfirody a krajiny, charakteristiky ZPF,
dostupnost vefejné oblanské vybavenosti, dopravni poloha (neplati ploSné) a vybavenost nékterymi
druhy technické infrastruktury. Nepfiznivy vliv na hodnoceni maji pfedné podminky pro cestovni ruch,
které jsou koncentrovany pouze do nékterych lokalit — Kutné Hory a okoli a Posazavi, zbytek uzemi
nema veétsi turisticky potencial. Negativem je rovnéZz horSi vybavenost nékterymi druhy dopravni i
technické vybavenosti. Nepfiznivé se promitaji i nékteré environmentalni vlivy (sucho, zména vyméry
lesa), a také charakteristiky demografické (starnuti populace, Ubytek produktivni slozky). OhrozZeni
uzemi s potencialné negativnim vlivem na hospodafstvi je minimalni, vy3Si jen v pfipad nékterych obci.
Hodnoceni hospodarského pilife obci v SO ORP je horSi nez primér (47 % maximalniho hodnoceni),
nejCastéji se pohybuje v rozmezi 40 — 50 %. Nejlepsi je situace v pfipadé Kutné Hory (téméf 60 %), dale
jsou v poradi Uhlifské Janovice (55,8 %) a Kacov (55,5 %). Hospodarsky ,diskvalifikovana® neni zadna
z obci v SO ORP, nejhufe jsou na tom obce Bludov, Bernardov (cca 36 %) a KoSice (38 %).

Spolecensky vyvoj je velice obtizné hodnotit, protoZze se do néj promita znaéné mnozstvi faktora, ¢asto
daty nezachytitelnych, zvolena metodika nicméné ukazuje na dobry (nadprimérny) stav socialniho
pilife, hodnoceni obci se pohybuje nejCastéji mezi znamkami 2 a 3, nejlépe je na tom obec
Ledecko (66,6 %), dale pak Petrovice Il, Vaviinec a Pabénice (64 — 65 %). Vyrazné Spatna situace
nepanuje v Zzadné obci, jako v pfipadé hospodaiského pilife i zde je nejslabsi pilif v obcich Bludov a
Bernardov (43, resp. 45 %). Pozitivné se do pilife v fadé obci promitaji demografické charakteristiky, v
porovnani s primérem za ORP v fadé obci i vyrazné roste pocet obyvatel a s tim souvisi mira bytové
vystavby. Negativné se do hodnoceni pilife promita sucho. Jind environmentalni ohroZeni jsou ale méné
Casta a pozitivné na spolecnost potencialné plsobi také kvalita Zivotniho prostfedi s nizSim poctem
hygienickych zavad. Dobra az vyborna je pro naprostou vétSinu obci i dostupnost Skolstvi a
zdravotnictvi. Dopravni dostupnost kolisa zejména podle vybavenosti Zeleznici, a je posilovana
dostupnosti dalniéni sité. Vybavenost technickou infrastrukturou kolisa, &astéji chybi kanalizace vé. COV
a vétSina uzemi nema zaveden plyn. Zaroven ale pro obce neplyne velké ohroZeni dané provozem na
dopravni infrastruktufe (vyjimkou jsou obce na silnicich I. tfidy s absenci obchvatu) a pfitomnosti
technické infrastruktury.
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Tabulka 21 hodnoceni pilift udrzitelného rozvoje v obcich SO ORP Kutna Hora

Prirodni piliF Hospodarsky pilif Socialni pilif primeér

nazev obce body |% max| zn. body [% max| zn. | body (% max| zn. |% max viazc’enost Pl
Spatnym stavem)

Bernardov 45,8 61,0 3+ 38,8 37,3 4+ 39,5 43,6 3- 47,3 |hospodarsky, socialni
Bludov 45,8 61,0 3+ 37,3 35,8 4+ 40,5 44.8 3- 47,2 |hospodarsky, socialni
Bohdane¢ 43,3 | 57,7 3+ 48,5 | 46,6 3 48,3 | 53,3 3 52,5 |hospodarsky
Cirkvice 42,3 | 56,3 3+ 445 | 42,8 3- 49,5 | 54,7 3+ 51,3 |hospodarsky
Cerniny 41,0 | 54,7 3+ 495 | 47,6 3 54,3 | 59,9 3+ 54,1 |hospodarsky
Cervené Janovice 42,3 56,3 3+ 43,5 41,8 3- 49,5 54,7 3+ 51,0 |hospodarsky
Cestin 425 | 56,7 3+ 51,5 | 49,5 3 53,3 | 58,8 3+ 55,0 |hospodarsky
Dolni Pohled 37,3 | 49,7 3 54,3 | 52,2 3 54,8 | 60,5 3+ 54,1 |pfirodni
Hlizov 36,5 | 48,7 3 51,0 | 49,0 3 55,5 | 61,3 3+ 53,0 |pfirodni, hospodarsky
Horka Il 45,3 | 60,3 3+ 47,0 | 45,2 3- 50,8 | 56,1 3+ 53,9 |hospodarsky
Chabefice 39,8 | 53,0 3 53,3 | 51,2 3 55,0 | 60,8 3+ 55,0
Chlistovice 44,3 | 59,0 3+ 47,0 | 45,2 3- 49,3 | 54,4 3+ 52,9 |hospodarsky
Kacov 36,3 | 48,3 3 57,8 | 55,5 3+ 55,5 | 61,3 3+ 55,1 |pfirodni
Kobylnice 39,0 | 52,0 3 44,0 | 42,3 3- 475 | 52,5 3 48,9 |hospodarsky
KoSice 42,0 | 56,0 3+ 40,5 | 38,9 3- 43,0 | 47,5 3 47,5 |hospodarsky, socialni
Kresetice 40,3 53,7 3 51,8 49,8 3 54,3 59,9 3+ 54,5 |hospodarsky
Kutna Hora 27,5 36,7 4+ 62,0 59,6 3+ 53,8 59,4 3+ 51,9 |pfirodni
Ledecko 44,0 | 58,7 3+ 52,5 | 50,5 3 60,3 | 66,6 2- 58,6
MaleSov 41,0 54,7 3+ 48,8 46,9 3 48,0 53,0 3 51,5 |hospodarsky
Miskovice 37,5 | 50,0 3 57,5 55,3 3+ 55,0 | 60,8 3+ 55,4 |pfirodni
Nepomeéfice 42,3 | 56,3 3+ 46,3 | 44,5 3- 48,5 | 53,6 3 51,5 |hospodarsky
Nové Dvory 49,8 66,3 2- 48,0 46,2 3 55,0 60,8 3+ 57,8 |hospodarsky
Onomysl 40,8 | 54,3 3+ 51,5 | 49,5 3 54,5 | 60,2 3+ 54,7 |hospodarsky
Opatovice | 43,0 | 57,3 3+ 51,8 | 49,8 3 57,0 | 63,0 2- 56,7 |hospodarsky
Pabénice 45,3 | 60,3 3+ 52,0 | 50,0 3 59,0 | 65,2 2- 58,5 |hospodarsky
Pertoltice 42,3 | 56,3 3+ 47,5 | 45,7 3- 50,8 | 56,1 3+ 52,7 |hospodarsky
Petrovice | 44,3 | 59,0 3+ 43,0 | 41,3 3- 49,8 | 55,0 3+ 51,8 |hospodarsky
Petrovice I 47,5 | 63,3 2- 51,3 | 49,3 3 58,3 | 64,4 2- 59,0 |hospodarsky
Podveky 43,8 | 58,3 3+ 47,5 | 45,7 3- 45,3 | 50,0 3 51,3 |hospodarsky, socialni
Rasovice 46,3 61,7 2- 44,8 43,0 3- 46,0 50,8 3 51,8 |hospodarsky
Rataje nad Sazavou | 44,8 | 59,7 3+ 52,3 | 50,2 3 54,8 | 60,5 3+ 56,8
Rendéjov 42,3 56,3 3+ 43,8 42,1 3- 46,8 51,7 3 50,0 |hospodarsky
Samopse 45,3 60,3 3+ 44,0 42,3 3- 48,0 53,0 3 51,9 |hospodarsky
SlavoSov 425 | 56,7 3+ 45,0 | 43,3 3- 46,3 | 51,1 3 50,3 |hospodarsky
Sobésin 37,0 49,3 3 48,8 46,9 3 55,3 61,0 3+ 52,4 |pfirodni, hospodarsky
Stankovice 41,0 | 54,7 3+ 47,8 | 45,9 3- 455 | 50,3 3 50,3 |hospodarsky
Sudéjov 49,0 | 65,3 2- 50,5 | 48,6 3 50,0 | 55,2 3+ 56,4 |hospodarsky
Suchdol 38,3 | 51,0 3 50,3 | 48,3 3 455 | 50,3 3 49,9 |hospodarsky
Svaty Mikulas 42,0 | 56,0 3+ 52,8 | 50,7 3 57,8 | 63,8 2- 56,8
étipoklasy 42,8 57,0 3+ 47,3 45,4 3- 46,5 51,4 3 51,3 |hospodarsky
Trebétin 48,0 | 64,0 2- 47,8 | 45,9 3- 51,0 | 56,4 3+ 55,4 |hospodarsky
Uhlifské Janovice 36,0 | 48,0 3 58,0 | 55,8 3+ 52,8 | 58,3 3+ 54,0 |pfirodni
Umonin 36,0 48,0 3 48,3 46,4 3 50,0 55,2 3+ 49,9 |pfirodni, hospodarsky
Uzice 41,8 | 55,7 3+ 50,3 | 48,3 3 54,3 | 59,9 3+ 54,6 |hospodarsky
Vavfinec 36,0 | 48,0 3 57,3 | 55,0 3+ 58,0 | 64,1 2- 55,7 |pFirodni
Vidice 38,5 | 51,3 3 51,5 | 49,5 3 53,8 | 59,4 3+ 53,4 |hospodarsky
Vlastéjovice 428 | 57,0 3+ 50,0 | 48,1 3 46,8 | 51,7 3 52,2 |hospodarsky
Zabofri nad Labem 46,0 61,3 3+ 43,3 41,6 3- 48,8 53,9 3+ 52,3 |hospodarsky
Zbizuby 39,0 | 52,0 3 50,3 | 48,3 3 52,8 | 58,3 3+ 52,9 |hospodarsky
Zbraslavice 39,3 | 52,3 3 56,0 | 53,8 3+ 51,8 | 57,2 3+ 54,5
Zru¢ nad Sazavou 36,3 48,3 3 49,3 47,4 3 49,5 54,7 3+ 50,1 |pfirodni, hospodarsky
pramér za ORP 416 | 55,5 3+ 49,2 | 47,3 3 51,1 | 56,5 3+ 53,1

Pozn.: % max — procentualni hodnoceni (100 % = maximum v daném pilifi) — vice je Iépe; zn. — znamka za pocet bodu (méné je
Iépe); zelené/Cervené zvyraznéno 10 % nejlepSich/nejhorsich vysledkd v kazdém pilifi.
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UAP ORP Kutna Hora

12/2024

Obrazek 8 hodnoceni pilift udrzitelného rozvoje v obcich SO ORP Kutna Hora

¢. kod obce nazev obce PP HP SP
1 531111 Bernardov 3+ 4+ 3-
2 530964 Bludov 3+ 4+ 3-
3 533980 Bohdaneé 3+ 3 3
4 533998 Cirkvice 3+ 3- 3+
5 534013 Cerniny 3+ 3 3+
6 534021 Cervené Janovice 3+ 3- 3+
7 534030 Cestin 3+ 3 3+
8 531260 Dolni Pohled 3 3 3+
9 531197 Hlizov 3 3 3+
10 534056 Horka ll 3+ 3- 3+
11 534081 Chabefice 3 3 3+
12 534099 Chlistovice 3+ 3- 3+
13 534129 Kacov 3 3+ 3+
14 531405 Kobylnice 3 3 3
15 551465 Kosice 3+ 3- 3
16 534161 Kfesetice 3 3 3+
17 533955 Kutna Hora 4+ 3+ 3+
18 534170 Ledectko 3+ 3 2-
19 534188 Malesov 3+ 3 3
20 534200 Miskovice 3 3+ 3+
21 534226 Nepoméfice 3+ 3- 3
22 534242 Nové Dvory 2- 3 3+
23 534277  Onomysl 3+ 3 3+
24 530956 Opatovice | 3+ 3 2-
25 531278 Pabénice 3+ 3 2-
26 534307 Pertoltice 3+ 3- 3+
27 534315 Petrovice | 3+ 3- 3+
28 534323 Petrovice ll 2- 3 2-
29 528196 Podveky 3+ 3- 3
30 534340 Rasovice 2- 3 3
31 534358 Rataje nad Sazavow3+ 3 3+
32 534366 Rendéjov 3+ 3- 3
33 534374 SamopSe 3+ 3- 3
34 534391  Slavosov 3+ 3- 3
35 534293 Sobésin 3 3 3+
36 534412  Starkovice 3+ 3- 3
37 531391  Sudéjov 2- 3 3+
38 534439  Suchdol 3 3 3
39 534196  Svaty Mikulas 3+ 3 2-
40 530930  Stipoklasy 3+ 3- 3
41 530972  Trebétin 2- 3- 3+
42 534498  Uhlifské Janovice 3 3+ 3+
43 534501  Umonin 3 3 3+
44 534510 Uzice 3+ 3 3+
45 534528  Vavfinec 3 3+ 2-
46 534536  Vidice 3 3 3+
47 534561 Vlastéjovice 3+ 3 3
48 534595 Zabofi nad Labem 3+ 3- 3+
49 534609  Zbizuby 3 3 3+
50 534617 Zbraslavice 3 3+ 3+
51 534633 Zru¢ nad Sazavou 3 3 3+
Pozn.:

¢erné zvyraznény obce se slabsim pilifem
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D.1.1 Pozadavky na snizeni nevyvazeného vztahu izemnich podminek (pilifu)

Spatny stav pfirodniho pilife

1)

2)
3)
4)

5)

6)

7

8)

9)

provéfit moznost vyhlaseni prvka zvlastni ochrany pfirody a krajiny v pfirodnich a pfirodé
blizkych Gzemich (US, jiné dokumentace), a v ramci UPD tato Gzemi chranit pfed nepfiznivym
rozvojem;

provéfit moznost vyhlaseni pfirodnich parkd, vyznamnych krajinnych prvki k registraci (US, jiné
dokumentace), a v ramci UPD tato Gzemi chranit pfed nepfiznivym rozvojem:;

respektovat stavajici ochranu pfirody a krajiny v nejvy$si mozné mire (ZUR, UP, RP, US,
nasledna fizeni);

dlsledné zajistit ochranu vyznamnych krajinnych prvka ze zakona — udolnich niv, vodnich ploch,
lesti a dalSich (UP, RP, US, nasledna fizeni);

zahrnout plochy USES pfi zohlednéni vSech oborovych dokumentaci a vymezovat je
s predpokladem jejich vysoké funkénosti, moznosti zalozit nefunkéni &asti prvkl, provérit
navaznost na prvky v okolnich UPD (ZUR, UP);

chranit cenné krajinné prvky a struktury vhodnou skladbou ploch s rozdilnym zpusobem vyuZiti
(UP);

snizovani ekologické stability uzemi redukci stabilnich ploch v nejvy8Si mozné mife zamezit a
provéfit vymezeni ploch pro zvyseni jejich podilu (krajinna opatfeni, zeleri v sidlech apod.) (UP,
RP);

zamezit vystavbé bez vazby na sidla, vystavbé na zelené louce, se zjevné negativnim vlivem na
usporadani ZPF apod., v pfipadé jiz platnych dokumentaci provéfit moznost takovéto rozvojové
plochy rusit a vymezovat jako nezastavitelné (UP);

disledné zvazovat dalSi zabor ZPF, provéfit moznosti vyuziti stavajicich zastavénych ploch a
realnou potfebu vymezovat dal$i zastavitelné plochy s ohledem na demograficky vyvoj (UP);

10) zmény v Uzemi provadét citlivé k povaze danych ploch, zachovavat drobnou zeleni a dalSi

krajinné prvky, a chranit je podminkami vyuziti dzemi, pokud je to v ramci dané dokumentace
ucelné (UP, RP, nasledna fizeni);

11) hospodareni v nezastavéném uzemi (lesni a zemédélska produkce) provadét zpusobem Setrnym

k dot€enym plocham, postupy pfizpusobit stavajici situaci a vyvoji s ohledem na sucho, erozi
ZPF, kurovcovou kalamitu a dalSi negativni jevy (zejména dalSi fizeni a jiné dokumentace,
legislativa, v UP vhodnou skladbou ploch s rozdilnym zplsobem vyuziti a podminkami k nim).

Dotcené obce:

Dolni Pohled, Hlizov, Kacov, Kutna Hora, Miskovice, Sobé&sin, Uhlitské Janovice, Umonin, Vavfinec,
Zru¢ nad Sazavou

Spatny stav hospodaiského pilife

1)
2)
3)

4)
5)

6)

7)

provéfit moznost navrzeni ploch pro ekonomické €innosti, pokud je to z pohledu dopravni polohy,
velikosti a kategorie obce ugelné (UP);

umoznit polyfunk&ni vyuziti uzemi, preferovat smiSené vyuziti sidel a podnikatelskou Cinnost
v plochach obytnych, vzdy za podminek nezhor$eni obytného prostredi (UP);

provéfit ekonomické vazby v daném uzemi i v SirSich souvislostech a s ohledem na to navrhnout
podminky pro zlep$eni neptiznivé situace (ZUR, UP, US);

vyuzit stavajici, nebo planovanou dopravni infrastrukturu v nejvy$si mozné mire (UP);

vytvofit podminky pro znovuvyuZiti ploch brownfields, nebo jinych ploch, jejichz vyuziti neni
z hlediska ekonomické produkce efektivni (UP);

vytvofit u¢elné a cilené podminky pro vyuZiti potencialu uzemi pro cestovni ruch, a to i téch
druhd, které nevyzaduiji pfitomnost turisticky vyrazné atraktivnich mist, staveb &i ploch — zejména
pfirodé blizké formy cestovniho ruchu, individualni turistiku, agroturismus, gastroturismus,
cestovni ruch senior(i, znevyhodnénych skupin obyvatel apod. (UP);

vytvofit podminky pro rozvoj dopravni a technické infrastruktury podmiriujici i hospodarsky rozvoj
(ZUR, UP, US);
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8) vytvofit vhodné podminky pro bytovou vystavbu (v dostatené mife, v dobré poloze
s potencialem pozemky k vystavbé skutecné vyuzit) a tim i st€hovani osob v produktivnim véku
do uzemi (UP);

9) zamezit rozvoji v mistech s potencialnim vlivem rizik tzemi (UP);

10) plochy s produké&nim potencialem chranit pred nepfiznivymi zasahy (UP);

11) zachovat kvalitu zivotniho prostfedi, které v fadé pfipadi podmifiuje hospodarsky prospéch
uzemi — zemeédélskou a lesni produkci, atraktivitu uzemi pro nové i stavajici obyvatele, turismus
atp. (UP);

Dotcené obce:

Bernardov, Bludov, Bohdaneg, Cirkvice, Cerniny, Cervené Janovice, Cestin, Hlizov, Horka I,
Chlistovice, Kobylnice, KoSice, Kresetice, MaleSov, Nepoméfice, Nové Dvory, Onomysl, Opatovice |,
Pabénice, Pertoltice, Petrovice |, Petrovice Il, Podveky, Rasovice, Rend&jov, Samop$e, Slavosov,
Sobésin, Starikovice, Sudé&jov, Suchdol, Stipoklasy, Ttebétin, Umonin, UZice, Vidice, Vlast&jovice,
Zabofi nad Labem, Zbizuby, Zru¢ nad Sazavou

Spatny stav socialniho pilife

1) vytvofit vhodné podminky pro bytovou vystavbu (v dostate€né mife, v dobré poloze
s potencialem pozemky k vystavbé skute€né vyuzit) a tim i stéhovani mladych osob a rodin do
uzemi (UP, RP, US);

2) rozvojové plochy pro bydleni koncipovat zpUusobem upfednostriujicim potfeby obyvatel pred
ekonomickou efektivitou, tj. s dostate€nym podilem vefejnych prostranstvi, s logickou vazbou na
stavajici sidla, promyslené z dopravniho hlediska (i pro pési), zohledrujici potfeby vSech skupin
obyvatel, v pfiznivé poloze vigi vlivam z okolnich ploch (UP, RP, US);

3) zachovat kvalitu Zivotniho prostiedi, které podmifuje atraktivitu Uzemi pro nové i stavajici
obyvatele (ZUR, UP);

4) vytvofit podminky pro zachovani a rozvoj ekonomickych aktivit, podnikatelskou cCinnost,
polyfunkéni vyuziti uzemi, s cilem pfispét k rozvoji pracovnich pfilezitosti pro nové i stavajici
obyvatele (UP);

5) vytvofit podminky pro rozvoj vybavenosti Uzemi chybéjici technickou infrastrukturou s cilem
zkvalitnit obytné prostredi v tzemi (ZUR, UR, US, RP);

6) vytvofit podminky pro rozvoj dopravni obsluznosti zpusoby vhodnymi pro dané Uzemi s cilem
zlepsit vazby na stfediska osidleni, mista pracovni i $kolské dojizdky apod. (ZUR, UR, US, RP);

7) vytvofit podminky pro rozvoj chybéjici ob&anské vybavenosti s cilem zajistit obyvatelim jeji lepSi
dostupnost, vzdy s ohledem na demografické charakteristiky a vyvoj, vzdalenost od stfedisek
osidleni (UP);

8) motivovat obyvatele ke spoleCenskym aktivitdm v Uzemi, a pokud k tomu nejsou dostatecné
moznosti, navrhovat plochy s potencialem tyto aktivity zajistit (kulturni zafizeni, spolkova €innost,
plochy pro sport, rekreaci a setkavani obyvatel)(UP, mistni aktivita);

9) zamezit rozvoji v mistech s potencialnim vlivem rizik tzemi (UP);

Dotcené obce:

Bernardov, Bludov, KoSice, Podveky

D.2 Pozitiva a negativa uzemi, trendy vyvoje

Pozitiva, negativa a trendy jsou ur€ovany jednak pro celé uzemi SO ORP, a jednak pro jednotlivé obce.
Pokud nékteré negativum vztahujici se k celému ORP (majici nadmistni vyznam) mize byt feSeno
v ramci UPD (ZUR) nebo US, je to tak u dané skuteénosti uvedeno, jinak se jedna o informativni tvrzeni
bez vlivu na vysledky UAP. Skutegnosti pro jednotlivé obce jsou uvedeny v piehledové tabulce spoleéné
s vyCtem dotEenych obci a pozadavky na feSeni problému.
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D.2.1 Pozitiva SO ORP Kutna Hora

Sirsi Uzemni vztahy

= Stabilni systém stfedisek s jasné definovanym a dobfe dostupnym jadrem regionu.

= Dobre dostupnéa dal$i stfediska (Kolin, Caslav, pro &ast tzemi Praha).

Prostorové a funkéni usporadani uzemi

= Podstatna vétSina uzemi si zachovala venkovsky charakter s vyvazenou skladbou krajiny.

Struktura osidleni

Pozitiva v této oblasti nejsou zjisténa.

Sociodemografické podminky a bydleni

= Pocet obyvatel v souctu vyrazné roste a klesa pouze v jednotkach obci.
= Starnuti populace pod primérem za CR.

= Bytova vystavba nad prdmérem za CR.

Priroda a krajina

= Vyvazena krajina s harmonickym zastoupenim krajinnych sloZzek — vysoky podil vizualné
hodnotného uzemi.

= Koeficient ekologické stability je v tfetiné obci nad 1 (vyvazena krajina).
= Vysoky pocCet pamatkové chranénych uzemi a nemovitych kulturnich pamatek, a tim padem
vysoka historicko-kulturni hodnota uzemi.

Vodni rezim a horninové prostredi

= Tradi¢né vyznamny region z pohledu horni ¢innosti.
= Témér polovina obci neni limitovana poddolovanim nebo sesuvy.

= Mira ohrozeni pfivalovymi povodnémi je v priméru nizka.

Kvalita Zivotniho prostredi

= Relativné nizky pocet zdroju znecisténi ovzdusi (a dale klesa) v uzemi a plnéni imisnich hodnot v
celém uzemi.

= V uzemi nejsou uloZeny sledované nebezpeéné latky (kat. A nebo B)
» Relativné nizka hlukova zatéz v uzemi (absence vyznamnéjSich zdrojd hluku mimo
frekventované silnice).

Zemédélsky ptdni fond a pozemky uréené k plnéni funkci lesa

= Nizky nebo Zadny podil vyrazné sklonitych pad na vétSiné uzemi — nizké riziko eroze ZPF.
= Zabor ZPF pro vystavby je relativné nizky (bez masivni vystavby na ,zelené louce® apod.).

= Vysoky podil kvalitnich ptd na rozloze ZPF (cca 61 %).

Obcanska vybavenost véetné jeji dostupnosti a verejna prostranstvi

= Dostupnost Skolstvi i zdravotnictvi je v celém uzemi pfiméfena, ve vétsiné uzemi velice dobra.

Dopravni a technicka infrastruktura véetné jejich dostupnosti

= Dobra dostupnost dalni¢ni sité z celého uzemi (do 30 minut).

= Pro polovinu obci dostupna Zelezni¢ni doprava.
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Ekonomické a hospodarské podminky

* Nezaméstnanost (prdmér mésiénich poétii z r. 2023) trvale na trovni praméru CR.

Rekreace a cestovni ruch

= Zrepublikového i celosvétového pohledu unikatni pamatkova hodnota Kutné Hory a nékterych
dalSich pamatek (v Novych Dvorech, Svatém Mikulad$i a Cirkvici, dale také v Ratajich n. S.,
MaleSové, Miskovicich).

= Vyznamny potencial Posazavi pro rekreaci.

= Zbylé Uzemi vhodné pro udrzZitelnou rekreaci ,mékkych® forem, pfedevSim pro individualni
rekreaci.

» Uzemi atraktivni pro druhé bydleni, asteéné kompenzujicim ubytek stalych obyvatel.

= Rozvinuta sit turistickych komunikaci (nejsou pouze v 1 obci).

Bezpec€nost a ochrana obyvatel

= Vsoudétu mala mira ohrozeni pfirodnimi i civilizaénimi riziky (povodné, sesuvy, dopravni a
technicka infrastruktura).

D.2.2 Negativa SO ORP Kutna Hora

Sirsi Uzemni vztahy

= SpiSe periferni poloha v ramci sidelniho systému (hranice tfi kraja).

Prostorové a funkéni usporadani uzemi

Negativa v této oblasti nejsou zjisténa.

Struktura osidleni

= Vysoky pocet malych obci (nékolik i do 100 ob.) — velka fragmentace osidleni (vyrazna vétsina
sidel ma do 100 obyvatel).

Sociodemografické podminky a bydleni

= Starnuti populace vys$Sim tempem nez v kraji.

= Vysoké primérné stafi domovniho fondu (z&asti vSak dano velkou mirou pamatkové ochrany
v uzemi).

= Vysoce nadprimeérna mira neobydlenosti domu.

Priroda a krajina

= Souhrnné nizka mira zvlastni ochrany pfirody a krajiny.

= Bez ochrany krajinného razu formou pfirodnich parka.

Vodni rezim a horninové prostredi

= V poloviné obci jsou zastavéné Ci zastavitelné plochy v zaplavovych uzemich Q100.
= Negativni vodni bilance témé&F v celém uzemi (za rok 2022 a 2023).

= Vyznamny vyskyt poddolovanych uzemi, zejména na severovychodé uzemi.

Kvalita Zivotniho prostredi

= Kontaminace z dfivéjsi téZebni Cinnosti v oblasti Kutné Hory.

= Negativni civilizani vlivy na severovychodé uzemi z dopravy a dalSich zdroji znecisténi.
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Zemédélsky ptdni fond a pozemky uréené k plnéni funkci lesa

= Rizika plynouci z kdrovcové kalamity.

Obcanska vybavenost véetné jeji dostupnosti a verejna prostranstvi

= Nizka mira vybavenosti obci drobnou vybavenosti (obchody, posty, knihovny apod.).

= Koncentrace vySsi vybavenosti (hemocnice, stfedni Skolstvi, socialni sluzby) do centra regionu
znevyhodnuje perifernégjsi ¢ast uzemi (JZ).

Dopravni a technicka infrastruktura véetné jejich dostupnosti

= Spatna dostupnost center osidleni vy$siho Fadu (krajska mésta).
= Cca 30 % obci (zpravidla nejmenS$i obce) nema zaveden vodovod.

= Cca polovina obci neméa zavedenu kanalizaci (vCetné nékterych vétsich obci) a odpadni vody
nejsou odvadény na COV.

= Cca 3/4 obci nema zaveden plynovod.

Ekonomické a hospodarské podminky

= Uzemi je znevyhodnéno periferni polohou v tzv. vnitini periferii, a nachazi se mimo hlavni
dopravni trasy a uzly. Trasa VRT nema potencial stav ovlivnit.

= Vyrazny pokles poctu podnikatelskych subjektl, pfedevsim pfi poméfeni s narastem poctu ob.

Rekreace a cestovni ruch

= V obecném kontextu nizky potencial pro cestovni ruch masovéjSich forem (s vyjimkou samotné
Kutné Hory s okolim a oblasti Posazavi.

Bezpec€nost a ochrana obyvatel

= Vyrazna koncentrace limitl dopravni a technické infrastruktury do SV ¢asti uzemi.

Pozadavky na zmirnéni nebo odstranéni zavad v ZUR Stiedoéeského kraje:

= Provéfit trasovani technické infrastruktury nadmistniho vyznamu — zasobovani plynem, vodovody
a kanalizace.

= Provéfit zlepSeni dopravnich vazeb na okolni uzemi.

= Trasovani VRT a dalSich nadmistnich zamért provéfit a pfipadné upravit tak, aby nebyly
vyraznym limitem pro rozvoj obci.

= Provéfit potfebu vymezeni ploch pro asanaci po drivéjsi tézebni Cinnosti.

D.2.3 Trendy ve SO PRP Kutna Hora

Sirgi Gzemni vztahy

Trendy v této oblasti nejsou zjistény.

Prostorové a funkéni usporadani uzemi

Trendy vtéto oblasti nejsou zjistény (zmény Kkrajinného pokryvu apod. jsou popsany v dalSich
kapitolach).

Struktura osidleni

Trendy v této oblasti nejsou zjistény.
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Sociodemografické podminky a bydleni

= Starnuti populace.

= Intenzita bytové vystavby zaostava za primérem v kraiji.

Pfiroda a krajina

Trendy v této oblasti nejsou zjistény.

Vodni rezim a horninové prostredi

= Ubytek vody v krajiné.

Kvalita Zivotniho prostredi

Trendy v této oblasti nejsou zjistény.

Zemédélsky ptdni fond a pozemky uréené k plnéni funkci lesa

= Ubytek zemédé&lského pldniho fondu (na Grovni prdméru CR).

= Mirny narlst podilu lest na vymére tzemi.

Obc¢anska vybavenost véetné jeji dostupnosti a verejna prostranstvi

= Ubytek drobné vybavenosti obci (posty, obchody, sluzby, zakladni lékafska péde apod.) a
koncentrace této vybavenosti do stfedisek osidleni.

Dopravni a technicka infrastruktura véetné jejich dostupnosti

= Ubytek spojtl vefejné hromadné dopravy a narGst dopravy osobni automobilové.

Ekonomické a hospodarské podminky

= Klesajici poCet podnikatelskych subjektd a tim i mira podnikatelské aktivity v poslednich 10
letech.

Rekreace a cestovni ruch

Trendy v této oblasti nejsou zjistény.

Bezpecénost a ochrana obyvatel

Trendy v této oblasti nejsou zjistény.

D.2.4 Pozadavky na odstranéni nebo zmirnéni vlivll negativ v izemi obci

Pozadavky jsou stanoveny obecné ke kazdému stanovenému negativu (tabulka 22) a pfedpoklada se
konkretizace problému a podminek pro jeho feSeni v ramci dokumentace, ve které bude negativum
feSeno.

Tabulka 22 negativa obci v SO ORP Kutna Hora a poZadavky na jejich odstranéni nebo zmirnéni

Téma | Negativum Dotcené obce Pozadavek Resit v
SD1 | populacné slaba obec | Bludov, KoSice, Sudéjov viz. kap. D.1.1 — pozadavky pro viz
SD2 ubytek poctu obyvatel | Bernardov, Bludov S::I’i(;znsw relativné slabym socialnim Eg;g;eatCLy
neumeérné vysoky provéfit limity vyuziti Uzemi a .
SD3 - . - . LT UP
narlst poc¢tu obyvatel kapacity vefejné infrastruktury
Bernardov, Bludov, Ceminy, Cervené
Janovice, Horka I, Chabefice, Pertoltice,
vysoky pramémy vk Petrovice |, Podveky, Rataje nad viz. kap. D.1.1 — pozadavky pro viz
SD4 obyvatel Sazavou, Rendé&jov, Samopse, SlavoSov, | obce s relativné slabym socialnim | konkrétni
Sobésin, Sudéjov, Trebétin, Umonin, pilifem — zejména body 1 a 7 pozadavky
Vlastéjovice, Zbraslavice, Zru¢ nad
Sazavou
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Téma | Negativum Dotcené obce Pozadavek Resit v
Bernardov, Bludov, Cestin, Chlistovice,
vysoké priimérné stafi Kécov,_ Kosice, M_aleéov, On_omyél, upfednostnit obnovu stavajiciho .
SD5 . Pertoltice, Petrovice Il, Rataje nad . UP, jiné
domovniho fondu . . M e domovniho fondu
Sazavou, Slavosov, Stankovice, Tiebétin,
Zabori nad Labem v
Bludov, Bohdanec¢, Cerniny, Cestin, Horka
II, Chabefice, Chlistovice, Kacov,
vvsoké mira Ledecko, Onomysl, Opatovice |, Pabénice,
SD6 Y . Pertoltice, Petrovice I, Petrovice I, upfednostnit obnovu stavajiciho o s
neobydlenosti . . 4 y UP, jiné
: Podveky, RaSovice, Rataje nad Sazavou, |domovniho fondu
domovniho fondu Rendéi M M e
endéjov, Samopse, Slavosov, Sobésin,
Stankovice, Sudé&jov, Trebétin, Vidice,
Vlastéjovice, Zbraslavice ]
I§ernardov, Bludov, ﬁohdaneé, Cerniny,
Cervené Janovice, Cestin, Dolni Pohled,
Hlizov, Chabefice, Chlistovice, Kacov,
. ;s Kobylnice, KoSice, Kfesetice, Kutna Hora,
Uzemi s Zzadnou nebo « . ) i
. i , MaleSov, Miskovice, Nepoméfice, . . .
velice nizkou mirou « - . viz. kap. D.1.1 — pozadavky pro viz
PK1 wr s Onomysl, Opatovice |, Pabénice, A g o . s
zvlastni ochrany Pertoliice. Petrovice |. Petrovice Il obce s relativné slabym pfirodnim | konkrétni
pflirody a kraji’ny a Podveky ’Raéovice I-Z\;en déjov Sle;voéov pilifem — zejména body 1 az 4 poZzadavky
mimo pfirodni parky §obéé|'n, Starikovice, Sudéjov, Suchdol,
Stipoklasy, Trebétin, Uhlifské Janovice,
Umonin, UZice, Vavifinec, Vidice, Zbizuby,
Zbraslavice
vysoky podil Cirkvice, Hlizov, Kobylnice, Kosice, viz. kap. D.1.1 — pozadavky pro viz
PK2 nestabilnich krajinnych | Kfesetice, Miskovice, Suchdol, Umonin, obce s relativné slabym pfirodnim | konkrétni
struktur - KES < 0,3 Vavfinec pilifem — zejména body 3 az 7 pozadavky
nizka kulturné- Bernardov. Bludov. Dolni Pohled soustfedit se na ochranu a rozvoj |
PK3 historicka hodnota e e - kulturnich hodnot, které nejsou UP, jiné
. . Nepoméfice, Onomysl, Opatovice | P . .
uzemi vyhladenymi pamatkami
vyznamna mira
ohroZeni zastavéného rovéfit moznost navrhu
a zastavitelného uzemi | Cirkvice, Hlizov, Kobylnice, Ledecko, proti ovodriovvch opateni: )
VG1 rozlivem vody z Nové Dvory, Samop$e, Sobésin, Zabofi protipov yeh opatrent; UP, jiné
. 5 N . nenavysovat ohrozeni Uzemi
vodnich tokl dle nad Labem, Zru¢ nad Sazavou , ., L
. plynouci z povodriového rizika;
stanoveného
zaplavového uzemi
vyznamna mira Ize fesit koncepci usporadani )
VG2 | ohrozeni pFivalovymi - krajiny, navrhy protipovodiovych | UP, jiné
povodnémi a protieroznich opatreni
Ize FeSit koncepci uspofadani
vysoky stupen ohrozeni Bernardov, Cirkvice, Hlizov, Kobylnice, grajrlgt)i/é?oiﬁ:% %rozglggx?ci/%%vrﬁiu .
VG3 ysoky Stup Kresetice, Kutna Hora, Nové Dvory, Svaty pro 1ich opatrent, UP, jiné
suchem Mikulas. ZaboFi nad Labem prvkd v krajiné, vytvofenim
’ podminek pro dodrzeni zasad
spravné zemédeélské praxe
. L rozvojové plochy pro vystavbu
vyznamny pocet o .
. . . . umistovat s ohledem na tato rizika | - .. .
VG4 | sesuvnych a Kutna Hora, Rataje nad Sazavou o N UP, jiné
L . a v dalSim postupu dodrzet
poddolovanych uzemi e e Y
pfislusné normy a pozadavky
pokud mozno zamezit vzniku
vysoky pocet zdroju Kutna Hora. Uhlifské Janovice. Zrué nad dalSich ZZO nebo zhorseni vlivu )
ZP1 znecistovani ovzdusi v Y ’ ’ stavajicich; kompenzovat UP
. . azavou LT ;
uzemi negativni vlivy zahrnutim
vhodnych opatfeni
prekro€eni imisnich vytvofit podminky pro zlepSeni )
ZP2 limitd na vice nez 1/2 - stavu ovzdusi, plynofikaci apod., UP, jiné
uzemi viz také negativum ZP2
vysoky pocet skladek vytvofit podminky pro asanaci
a/nebo starych Kutna Hora, Uhlifské Janovice, Zru¢ nad | SEZ, kompenzovat negativni vlivy | /g .. .
ZP3 Y v ! , ; . UP, jiné
ekologickych zatézi v Sazavou zahrnutim vhodnych opatfeni;
Uzemi nepfipoustét vystavbu s po
3{2';;2?:12 objektu s respektovat objekt v ramci )
ZP4 ym . dokumentace a podminky UP
nebezpecnymi latkami AR C e
. ; plynouci z jeho umisténi
na Uzemi
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Téma | Negativum Dotcené obce Pozadavek Resit v
Ize fesit koncepci usporadani
PF1 vysgkyﬁ podil sklonité Slavogov, Sob&sin kra\J!ny,° napf. zmenou sklonité UP, jiné
orné pldy orné pldy na jinou kulturu
s ochrannou funkci
dostupnost Skolskych )
OV1 |zafizeni zfetelné - UP
neodpovida standardu
dostupnost zdravotni )
OV2 | péce zietelné - UpP
neodpovida standardu
Bernardov, Bludov, Bohdaneg, Cestin,
Dolni Pohled, Chabefice, Kobylnice,
Kosice, Kresetice, MaleSov, Onomysl,
absence knihovny v Pertoltice, Petrovice I, Podveky, proveéfit moznost a potfebu )
ov3 obci y RasSovice, Rendéjov, Samopse, Slavosov, | umisténi chybéjiciho zafizeni ve UP
Sobésin, Sudéjov, Suchdol, Svaty stavajicich plochach, poptipadé
Mikulas, Stipoklasy, Tfebétin, Umonin, navrhnout plochu pro tento ucel
Uzice, Vavfinec, Vidice, Vlastéjovice,
Zabofi nad Labem, Zbizuby
absence posty v dané )
OV4 | velikostni kategorii - UpP
obce
absence socialnich
ovs slugeb v fiane ) OpP
velikostni kategorii
obce
provéfit moznosti stavajici o
znacné nevyhodna dopravni infrastruktury, provéfit ZUR, UP,
DT1 C o |- - ) - o
poloha na dopravni siti vytvofeni nového dopravni Us, jiné
propojeni, stanice VHD apod.
34dnv nebo velice provéfit moznosti zasobovani )
acny neb domacnosti pitnou vodou, vytvorit | UP, RP,
DT2 nizky podil obyvatel s | - . . .
- podminky pro rozvoj vodovodu us
pFistupem k vodovodu v obi:
Bernardov, Bludov, Cerniny, Cervené
Janovice, Cestin, Dolni Pohled, Hlizov,
Chabefice, Kobylnice, KoSice, Miskovice,
Z2adny nebo velice Nepoméfice, Opatovice |, Pabénice, provéfit moznosti zfizeni obecni .
o . Pertoltice, Petrovice I, Petrovice Il, . o . UP, RP,
DT3 nizky podil obyvatel s . . ; kanalizace, vytvofit podminky pro | -
o .~ . | Podveky, Rasovice, Rataje nad Sazavou, : . . us
pfistupem ke kanalizaci | - M M s rozvoj kanalizace v obci
Rendéjov, Samopse, Slavosov, Sobésin,
§tar'1kovice, Sudéjov, Svaty Mikulas,
Stipoklasy, Trebétin, Uzice, Vavfinec,
Vidice, Vlastéjovice, Zbizuby
absence GOV v dané } proveéfit moznosti umisténi COV )
. , N Cervené Janovice, Rataje nad Sazavou, (souvisi s negativem DT3), UP, RP,
DT4 velikostni kategorii ; L s " ink . ;
obce Umonin, Uzice vytvont podmin y pro rozvoj us
kanalizace v obci
absence plynofikace v provéfit moznosti plynofikace UP. RP
DT5 dané velikostni MaleSov, Miskovice, Suchdol, Zbraslavice | uzemi, vytvofit podminky pro L'JS’ ’
kategorii obce rozvoj plynovodni sité
zvysena
EK1 nezameéstnanost v obci | -
v poslednich letech
e, Cirkvice, Horka Il, OnomysI, Pabénice, . . .
nlzka_ mira . . Pertoltice, Petrovice |, Starikovice, viz. kap. D'l.'l n poza’davky pro viz s
EK2 podnikatelské aktivity v | &, s A, . | obce s relativné slabym konkrétni
. Stipoklasy, Uzice, Zabofi nad Labem, Zru¢ P e vy .
obci . hospodaiskym pilifem - pfiméfené | poZzadavky
nad Sazavou
vysoky podil Bludov, Dolni Pohled, Kacov, Pertoltice,
EK3 neproduktivnich slozek Petrovice Il, SamopsSe, Stankovice,
populace v obci Stipoklasy, Trebétin, Vlast&jovice
nizky rozsah
Z?(?teal\(llotr?l)nny]?chkgtom viz. kap. D.1.1 — pozadavky pro )
EK4 P . X Miskovice, Zbraslavice obce s relativné slabym UP
produkci v dané L few
. . . hospodaiskym pilifem — bod 1
velikostné-vyznamové
kategorii obce
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Téma | Negativum Dotcené obce Pozadavek Resit v
nizky prumerny prijem nelze feSit nastroji tzemniho .
EK5 | obecniho rozpoctuna |- . L jiné
planovani
obyvatele
velice nizka atraktivita Ben:r)ardov, Blucicv)'v, Ceminy, E(obylnlcez viz. kap. D.1.1 — pozadavky pro
. , , KoSice, Nepoméfice, Onomysl, Opatovice ST p he e
CR1 | udzemi pro cestovni | Pertoltice. Petrovice | Rendéi obce s relativné slabym UP, jiné
ruch i ? olice, Tetrovice 1, kendejov, hospodarskym pilifem — bod 6
Stankovice, Stipoklasy
nizka kapacita
hromadnych provéfit moznost umisténi
CR2 ubytovacich zafizeni v | Miskovice, Nové Dvory, Rataje nad chybéjiciho zafizeni ve stavajicich Up
uzemi vzhledem k jeho | Sazavou, Sudé&jov, Svaty Mikulas plochéach, popfipadé navrhnout
atraktivité pro cestovni plochu pro tento ucel
ruch
velice nizka nebo L . . . .
nulova hustota sité Cirkvice, Hiizov, Kobylnice, Kfesetice, provéiit ugelnost vyznadeni ZUR, UP,
CR3 BN . . | Onomysl, RaSovice, Sobésin, Stipoklasy, SN A . .
turistickych komunikaci Umonin turistickych komunikaci v uzemi jiné
v Uzemi
vysoké ohrozZeni uzemi nenavySovat ohroZeni uzemi ZUR. UP
BO1 |plynouciz Svaty Mikula$, Zabofi nad Labem plynouci z povodriového rizika; Us "iné ’
povodriového rizika proveéfit protipovodnova opatreni .
vwsoké ohroZeni tzemi provéfit trasovani obchvatu o
Y : komunikace nebo jiného ZUR, UP,
BO2 |plynouci z provozu na |- PRSI oo .
L N dopravniho feSeni negativniho us
dopravni infrastrukture
stavu
vysoké ohrozeni uzemi respektovat ochranna, popf. )
BO3 | technickou Cirkvice, Kutna Hora bezpecnosti pasma za podminek | UP
infrastrukturou dotéenych subjektl
D.3 Potencial jednotlivych pilirt udrzitelného rozvoje

Potencialy pilifa udrzitelného rozvoje jsou zjistovany postupem uvedenym v metodické Casti. Obecné je
v SO ORP Kutna Hora primérny potencial v oblasti zivotniho prostfedi, snizen zejména z dlivodu nizké
miry zvlastni ochrany pfirody a krajiny, a dale dopadui sucha. K potencialu naopak pfispiva nizka mira
ohrozeni pfivalovymi povodnémi a obecné kvalita Zivotniho prostfedi s relativné malou mirou
ekologickych rizik. Hospodarsky potencial uzemi je podprumérny (3,9), nej¢astéji k nému pfispiva dobra
dopravni dostupnost, v nékterych pfipadech také turisticka atraktivita izemi, ktera je ale obecné nizka,
v8echny ostatni indikatory jsou jiz spiSe v neprospéch potencialu. SpoleCensky potencial je pozitivhé
ovlivnén vSemi sledovanymi indikatory vyjma narustem prameérného véku. Spole€ensky potencial uzemi
je v priméru nejvyssi (6,6), coz odpovida zjisténim o stavu Uzemnich podminek pro udrzitelny rozvoj
uzemi. V Ffadé obci je pak na vysoké urovni (nad 8).

Tabulka 23 potencial obci SO ORP Kutna Hora v jednotlivych pilifich udrZitelného rozvoje

) Potencial Zivotniho prostredi Ekonomicky potencial Spolecensky potencial
hazev obce 5ba 6b 6¢c 7a 7c > |10a 11b 11c 11d 12a Y | 4a 4b 9a 10b 1la
Bernardov 00 20 00 10 20 50|27 05 05 00 00 27|00 00 10 1,0 20 4,0
Bludov 00 20 05 10 20 55|13 05 00 00 00O 18|00 00 1,0 1,0 2,0 4,0
Bohdane¢ 00 15 10 10 10 45|13 10 05 00 04 32|10 00 1,0 1,0 2,0 5,0
Cirkvice 08 20 00 07 10 44|26 00 05 03 08 42|10 15 1,7 1,0 20 7,2
Cerniny 00 20 10 10 20 60|26 15 05 00 00 46|10 30 1,0 1,0 2,0 8,0
Cervené Janovice 00 20 05 07 20 52|17 10 05 00 04 36|05 00 1,7 1,0 20 52
Cestin 00 20 10 10 10 50|13 15 05 0,7 04 43|15 30 10 10 15 8,0
Dolni Pohled 00 20 10 0,7 10 47|17 20 00 03 04 44|20 30 10 05 15 8,0
Hlizov 00 20 00 07 10 37|26 10 10 00 04 49|20 15 13 10 20 7.8
Horka Il 00 20 10 10 10 50|21 00 O5 00 11 38|10 08 1,0 1,0 2,0 5,8
Chabefice 00 20 10 10 10 50|21 15 08 00 08 51|20 15 10 10 20 75
Chlistovice 00 20 10 10 10 50|21 10 05 00 08 44|10 15 13 05 15 58
Kéacov 00 20 10 0,7 10 47|21 10 00 10 11 53|10 3,0 1,7 1,0 20 87
Kobylnice 00 20 00 10 20 50217 20 10 O7 OO0 54|10 08 13 05 15 51
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Potencial zivotniho prostredi

Ekonomicky potencial

Spolecensky potencial

nazev obce

5a 6b 6¢c 7a 7c > |10a 11b 11c 11d 12a Y | 4a 4b 9a 10b 1la
Kosice 00 20 10 10 20 60|17 10 08 00 00 35|10 00 10 05 15 4,0
Kresetice 00 20 00 10 20 50|21 10 05 07 04 47|10 15 17 10 20 7,2
Kutna Hora 00 20 00 00 00 20|26 05 05 10 23 68|10 15 20 10 15 7,0
Ledecko 00 20 05 10 20 55|21 15 05 00 08 49|20 30 10 1,0 20 90
MaleSov 00 20 05 07 20 52|26 05 05 07 11 54|05 00 17 10 15 47
Miskovice 00 20 05 07 10 42|17 15 08 00 15 55|15 08 13 10 20 6,6
Nepoméfice 00 20 10 10 20 60|17 10 05 00 00 32|10 15 13 10 15 6,3
Nové Dvory 15 20 00 O7 20 62|17 05 10 03 15 50|10 15 17 10 20 7,2
Onomysl 00 20 10 10 10 50|17 00 05 07 00 29|20 30 10 1,0 20 90
Opatovice | 00 20 10 10 20 60|21 05 05 00 00 31|20 15 10 10 20 75
Pabénice 00 20 05 10 10 45|17 00 03 00 04 23|20 30 10 1,0 1,0 8,0
Pertoltice 00 20 10 10 10 50|13 10 00 00 OO0 23|15 30 10 10 20 85
Petrovice | 00 20 05 10 20 55|13 00 03 03 00 19|10 23 10 10 20 73
Petrovice Il 00 20 10 10 20 60|13 15 00 00 04 32|20 30 10 1,0 20 9,0
Podveky 00 20 10 10 20 60|13 20 03 07 04 46|00 08 10 05 20 43
RasSovice 00 20 10 10 20 60|13 15 05 00 04 37|10 00 10 10 15 45
Rataje nad Sazavou | 0,0 20 05 10 10 45|21 15 05 00 15 56|10 30 13 10 20 83
Rendé&jov 00 20 10 10 10 50|13 15 08 00 00 35|10 00 10 1,0 20 5,0
SamopSe 00 15 05 10 20 50|21 20 00 OO 08 49|20 00 10 1,0 05 45
Slavosov 00 20 15 10 10 55|17 10 10 03 04 44|05 15 10 1,0 20 6,0
Sobésin 00 15 05 10 10 40|21 10 05 00 11 48|20 30 10 1,0 20 9,0
Starikovice 00 20 10 10 10 50|17 00 OO O7 00 24|10 23 10 05 10 5,8
Sudéjov 00 20 10 10 20 60|13 20 10 OO 11 54|10 00 10 1,0 05 35
Suchdol 00 20 05 07 10 42|17 05 08 07 08 44|05 00 17 05 20 4,7
Svaty Mikulas 08 20 00 07 10 44|17 10 03 00 15 45|20 30 13 1,0 20 93
Stipoklasy 00 20 10 10 20 60|26 00 OO0 O7 00 32|05 15 10 1,0 20 6,0
Tiebétin 00 20 10 10 20 60|13 15 00 03 04 35|15 30 10 05 15 75
Uhlifské Janovice 00 20 10 00 00 30|21 05 05 10 04 45|10 00 1,7 1,0 20 57
Umonin 00 20 05 10 10 45|17 05 05 07 04 38|15 00 10 1,0 20 55
Uzice 00 15 05 10 10 40|13 05 03 00 08 28|20 15 13 10 20 7.8
Vavfinec 00 20 05 10 10 45|21 05 05 00 04 35|20 23 13 10 20 8,6
Vidice 00 20 05 10 20 55|17 15 03 0,7 08 49|20 15 10 05 20 70
Vlastéjovice 00 20 10 0,7 10 47|21 05 00 03 11 41|00 00 1,7 1,0 2,0 47
Zabofi nad Labem 08 20 00 10 10 48|26 00 05 00 08 38|05 15 1,7 1,0 20 6,7
Zbizuby o0 10 10 0,7 10 37|13 10 05 07 04 38|15 15 10 10 20 7,0
Zbraslavice 00 20 10 0,7 10 47|21 10 05 03 08 47|05 00 1,7 1,0 20 5.2
Zru¢ nad Sazavou 00 20 10 00 00 30|21 00 O5 10 11 48|05 15 17 10 20 6,7
@ SO ORP 01 19 07 09 14 49|18 09 04 03 06 41|12 14 12 09 18 6,6
maximum 3 2 2 1 2 10| 3 2 1 1 3 10 | 2 3 2 1 2 10

D.3.1 Pozadavky na vyuziti potencialil rozvoje uzemi

Obecné c&im vyssi potencial, tim vice je nutné jej zohlednit v dané dokumentaci, vzdy je nutno
postupovat v souladu se stavem v uzemi a jeho charakterem a provéfit konkrétni podminky vyuZzZiti
potencialu tak, aby zaroven nebyla naruSovana rovnovaha mezi pilifi udrzitelného rozvoje.

Vysoky potencial zivotniho prostredi

= Koncepci rozvoje (koncepci uspofadani krajiny, urbanistickou koncepci, koncepci vefejné
infrastruktury) stanovit s ohledem na potencial pfirodniho pilife, tj. tak, aby potencial nebyl
podstatné narusen.
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= Vytvofit podminky k nejvy§Simu moznému vyuziti potencialu — zejména podminky k ochrané
pfirody a krajiny, zachovani vysoké urovné zivotniho prostfedi, ochrané ZPF apod.

Vysoky ekonomicky potencial

= Provéfit moznosti, kterymi Ize potencial v ramci Uzemi vyuzit — navrzenim ploch nebo koridor(
pro vhodny zpUsob vyuziti (cestovni ruch, vyroba, ob&anska vybavenost atd.).

= Intenzitu vyuziti Uzemi stanovit s ohledem na ekonomicky potencial - napf. umoznit
podnikatelskou ¢€innost v plochach obytnych, pokud takovy postup nenarus$i kvalitu obytného
prostiedi.

= Sledovat kapacity dopravni a technické infrastruktury, aby se tyto podminky nestaly limitem
rozvoje. V pfipadé potfeby navrhovat vhodna feSeni pro navySeni kapacit.

= Udrzovat vysokou kvalitu obytného prostfedi a vytvafet dostate¢né podminky pro obytnou
vystavbu, protoZe socialni kapital je nezbytnym pfedpokladem pro hospodaisky rozvoj.

Vysoky spoledensky potencial

= Sledovat oblasti podmifiujici spoleCensky potencial — zejména uroveri obytného a obecné
zivotniho prostfedi, hospodarské podminky, vefejnou vybavenost — a vytvafet podminky pro
udrzeni &i zlepSeni stavu v téchto oblastech.

= Rozvijet aktivity pro vefejny prospéch.
= Spolecensky potencial pfenaset do okolniho prostoru.

D.4

Zavady v Clenéni na urbanistické, dopravni a hygienické jsou urCovany pro jednotlivé obce v souladu
s metodickou €asti. Zavady jsou uvedeny v pfehledové tabulce spolecné s vyétem dotCenych obci a
pozadavky na feSeni problému.

Zavady v uzemi

Tabulka 24 zavady v obcich SO ORP Kutna Hora a pozadavky na jejich odstranéni nebo zmirnéni

Oznaceni | Zavada Dotcené obce Pozadavek 593“
Urbanistické zavady
nevhodna skladba
UZ-RP1 (navrzené vyuziti) ) provéfit zménu ucelu navrzenych ploch na UpP
rozvojovych ploch pro vice odpovidajici charakteru a povaze obce
obec dané kategorie
nevhodny rozsah provéfit moznost nejméné vhodné
UZ-RP2 | rozvojovych ploch pro Horka I, Vidice, Vlasté&jovice rozvojové plochy redukovat na pfiméfeny upP
obec dané kategorie rozsah
Hlizov, Chabefice, Kutna Hora,
Malesov, Miskovice, Nové Dvory,
UZ-BRO nevyuzita zastavba Sggcgfl’ E:gg\:fg’ goet;tgéltl’i:e, provéfit navrzeni jiného zpusobu vyuziti UP,
(,brownfields®) Staﬁkoxyié:e, Sudéjo;/, Suchdc;l, dot&enych ploch jiné
Uhlitské Janovice, Uzice,
Vavrinec, Zru¢ nad Sazavou
proveéfit moznosti zlepSeni vazeb lokality na
UZ-SVL lsociélné vylou¢ena Kutna Hora sidlo, provéFitlzpl‘]s_o_k_) vyuiitl’ _d,ot(“:e,nych UP
okalita ploch a podminky jejich vyuziti s cilem us
umoznit lepSi integraci lokality
nedostateéné kapacita provéfit, zda-li je v ramci stavajicich ploch )
uUz-ov < g Kutna Hora mozné zafizeni zkapacitnit, a v pfipadé upP
ob&anské infrastruktury . R
potfeby plochy navrhnout k rozSifeni
Bernardov, Hlizov, Kobylnice, . . By .. UP,
. . Kutna Hora, Miskovice, Nové proveiit mozn9st ’I:Janery”redg!«.).vat ¢ RP,
UZ-BAR | bariéra pohybu sidlem D S zahrnout opatfeni na snizeni jejich g
vory, Suchdol, Svaty Mikulas, o . us,
Zébofi nad Labem negativniho viivu jiné
J
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Oznaceni | Zavada Dotcené obce Pozadavek \I/Reslt
I§ernard0\{, Bohdanedg, Cirkvice,
Cerniny, Cervené Janovice,
Chabefice, Chlistovice, Kacov, provéfit navrZeni jiného zplsobu vyuZiti
Kutna Hora, Ledecko, Miskovice, | dotéenych ploch, které umozni napravu Up
Nové Dvory, Onomysl, Pertoltice, | stavu; podminkami vyuZiti ploch omezit RP’
UZ-NDO | negativni dominanta E’etrovice I, Rataje nad Sazavou, |zhorSeni stavu (navy$eni staveb, L'JS,
Rendéjov, SlavoSov, Sobésin, vyznamné zvétseni jejich objemu apod.); 'iné
Suchdol, Svaty Mikgléé, TFebétin, | zahrnout opatieni negativni vliv J
Uhlifské Janovice, Uzice, kompenzujici (zeleri apod.)
Vavfinec, Vlastéjovice,
Zbraslavice, Zru¢ nad Sazavou
vymezit zastavitelné plochy pro vystavbu
v adekvatnim rozsahu a v mistech, kde Ize
predpokladat jejich realné vyuziti v blizkém
) nedostatek pozemku . . . - Casovém horizontu; v pfipadé, Ze obec .
ploch) pro vystavbu ostatek zastavitelnych ploch ma, ale neni
Uz-POz loch sstavb Cerniny, Nové Dvory, Rendé&jov dostatek tavitelnvch ploch ma. al . | UP
mozné je v blizkém €asovém horizontu
vyuzit, zaménit tyto plochy za jiné s lepSimi
predpoklady vyuziti
extenzivni zastavba ve provéfit moznosti zlepSeni vazeb lokality na |
UZ-SPR | volné kraiin& bez vazby | - stavajici sidlo; navrhnout zintenzivnéni L}P,
na sidlo (J sprawl) y vyuZziti dot€éeného prostoru s cilem zapojit us
»SP odlouc¢ené lokality do struktury sidla
v prostoru, kde sristani sidel hrozi, )
UZ-SRS | sristani sidel ) nenavrhovat rozvojové plochy pro dalsi UP,
vystavbu, v pfipadé jiz navrzenych ploch RP
proveéfit jejich zruseni Ci redukci ]
jinak zavadna zastavba konkrétni poZzadavky zahrnout do zadani ZUR,
UZ-OST | nebo urbanistické Kutna Hora, Rendéjov dokurvnen’ta'ce (popr. Zpravy o jejim - uP,
Feseni L'Jplatnqvanl),’ pokudrje mozné ngstrop RP
uzemniho planovani stav ovlivnit jiné
provéfit, zda-li je nastroji izemniho ZUR,
DZ-SIL1 usek Castych Cirkvice, Hlizov, Kresetice, Nové | planovani mozné pfispét k zmirnéni nebo UP,
dopravnich nehod Dvory, RasSovice, Svaty Mikulas | odstranéni problému a pfipadné zahrnout | RP,
vhodné podminky k tomuto ucelu us
provéfit potfebu vymezeni ploch/koridoru ZUR,
nevyhovujici parametry | Cirkvice, Hlizov, Kutna Hora, b e UP,
DZ-SIL2 . ; . pro dany uc¢el nebo stanoveni jinych
pozemni komunikace Nové Dvory ., RP,
podminek s
chvbaiici dopravni provéfit potfebu vymezeni ploch/koridord SgR
DZ-SIL3 ybeyicl dop Kutn& Hora pro dany ucel nebo stanoveni jinych ’
propojeni . RP,
podminek .
0s
jiny zavadny stav na . v zadani dokumentace (pop¥. ve zpravé o ZUR,
DZ-SIL4 ozemni komunikaci Cerniny, Kutna Hora, Nové jejim uplathovani) stanovit konkrétni UP,
ﬁebo v ieii souvislosti Dvory, Sudéjov, Zbraslavice poZadavky na feSeni zavady a provéfit RP,
1€ vytvofeni podminek pro zlepSeni stavu us
. . L , . provéfit navrzeni ploch pro dany ugel, UP,
DZ-PAR dﬁ:::cr:t parkovacich g\olgfan;;r’a};:gcii:ora‘ Nove pokud takovy krok znatelné nezhorsi RP,
P Y, dopravni situaci v jiné &asti uzemi l.’JS
nechranény Zeleznicni provéfit potfebu vymezeni ploch/koridord UP,
Dz-ZEL1 feiezd y Hlizov pro dany uc€el nebo stanoveni jinych RP,
pre) podminek us
jiny zavadny stav na v zadani dokumentace (popf. ve zpravé o | ZUR,
DZ-ZEL2 | Zeleznici nebo v jeji Kutna Hora, Zbraslavice Jejim uplitnovavnlv) stgngwt konkretnlw_ uP,
souvislosti pozaqav' y na reseni zavadyva p’roverlt RP,
vytvoreni podminek pro zlepSeni stavu us
DZ-LET1 ggg?atl\ynln\;“;/a:;t:\?gﬁé Cirkvice, Hlizov, Nové Dvory, proveéfit moznost kompenzace negativniho EE
8 P ’y Svaty Mikulas vlivu vhodnym opatfenim e
uzemi us
jiny zavadny stav v zadani dokumentace (popf. ve zpravé o | ZUR,
DZ-LET2 |v souvislosti s leteckou | Bohdaned jejim uplatfiovani) stanovit konkrétni UP,
dopravou pozadavky na feSeni zavady a provefit RP,
P vytvoreni podminek pro zlepSeni stavu us
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Oznaceni | Zavada Dotcené obce Pozadavek \I/Reslt
. , v zadani dokumentace (popfF. ve zpravé o ZUR,
zavadny stav jejim uplathovani) stanovit konkrétni up
DZ-VOD | v souvislosti s vodni - < A -~ ’
d pozadavky na feSeni zavady a provéfit RP,
opravou L ) o .
vytvofeni podminek pro zlepSeni stavu us
provéfit potfebu vymezeni ploch/koridort Z'UR’
DZ-PEC chybéjici propojeni pro | Bohdane¢, Kutna Hora, Nové ro danv el nebo stanoveni iinvch UP,
pési a/nebo cyklisty Dvory, Zbraslavice P ny Jiny RP,
podminek s
o . e . . | UP,
DZ-VHD nedostateCna kapacita Kutna Hora r’)rvoverlt potfebu vymezeni ploch pro dany RP.
ploch pro VHD ucel nebo stanoveni jinych podminek Us
priichod Useku silnice
s intenzitou dopravy pokud je fe$eno v ramci ZUR, respektovat .
nad 5 000 vozidel s . . N . . s ZUR.
- Cirkvice, Hlizov, Kutna Hora, vyjadiené podminky, pokud ZUR nefesi, g
denné, nebo nad 1000 . . ; v , , ., UP,
HZ-DOP v . . Miskovice, Nové Dvory, Suchdol, | provéfit zahrnuti vhodnych opatfeni a
téZzkych nakladnich I . . . o RP,
. " Uhlifské Janovice podminek k odstranéni nebo zmirnéni .
vozidel denné X us
L . z&vady
zastavénym uzemim
nebo v jeho blizkosti
v prostoru, ktery je skladkou vyznamné
negativné doten, nenavrhovat rozvojové ;
skladka v nepfiznivé plochy pro dal8i vystavbu, v pfipadé jiz UP,
HZ-OD1 - o N L
poloze navrzenych ploch provéfit jejich zruSeni &i | RP
redukci, nebo zahrnout kompenzacéni
opatfeni na zmirnéni negativniho vlivu
nepovolena skladka pokud je to ucelné, zahrnout podminky pro ZUR
HZ-OD2 | neuvedenav seznamu |- likvidaci skladky a vymezit plochy pro P
; UP
SEKM ) asanaci
Bohdaned, Cirkvice, Cestin,
Dolni Pohled, Hlizov, Horka II,
Chabetfice, Chlistovice, Kacov,
Kutna Hora, Miskovice, Onomysl,
¢ s - , Pe}bénice,vPertovI@ice, Rataj? nad pokud je to ucelné, zahrnout podminky pro g
stara zatéz uzemi nebo | Sazavou, Rendéjov, SlavoSov, T T s ; ! ZUR,
HZ-SEZ . - s L likvidaci zatéze nebo kontaminace a g
kontaminovana plocha | Sobésin, Starnkovice, Suchdol, vwmezit lochy pro asanaci upP
Svaty Mikulas, Uhlifské Janovice, | Y™M&#!t POCTY P
Umonin, Uzice, Vavfinec,
Vlasté&jovice, Zabofi nad Labem,
Zbizuby, Zbraslavice, Zru¢ nad
Sazavou .
Bohdaneg, Cirkvice, Cerniny,
Cervené Janovice, Cestin,
Hlizov, Chlistovice, Kacov,
Kfesetice, Kutna Hora, MaleSov, rozvojové plochy pro vystavbu umistovat U]
. , Miskovice, Pertoltice, Petrovice |, ! P Yy pro vy - ’
HZ-PU poddolované uzemi . - . s ohledem na tato rizika a v dal$im postupu | RP,
Petrovice Il, Rataje nad Sazavou, dodrz FisluSne sadavk L
Rendsjov, Slavosov, Sob&sin, odrzet pfislusné normy a pozadavky jiné
Suchdol, Uhlifské Janovice,
Umonin, Vlastéjovice, Zbizuby,
Zbraslavice, Zru¢ nad Sazavou
v prostoru, ktery je sesuvem dotéen, )
< - . Cirkvice, Chabefice, Pabénice, nenavrhovat rozvojové plochy pro dalSi UP,
HZ-SU sesuvneé uzemi . . , Yo iy N
Rataje nad Sazavou vystavbu, v pfipadé jiz navrzenych ploch RP
provéfit jejich zruSeni €i redukci
Bohdanec, Cervené Janovice,
Dolni Pohled, Hlizov, Chlistovice,
Kacov, Kutna Hora, MaleSov, zahrnout podminky zajistujici nezhorSeni
Nové Dvory, Pabénice, SlavoSov, | sou¢asného vlivu na obytné uzemi; proveérit Up
HZ-ZZO | zdroj znecisténi ovzdusi | Suchdol, Svaty Mikulas, rozvrzeni zastavitelnych ploch v Uzemi RP’
Stipoklasy, Uhlifské Janovice, s cilem minimalizovat negativni vlivy
Uzice, Vidice, Vlasté&jovice, zejména na obytné prostfedi
Zbizuby, Zbraslavice, Zru¢ nad
Sazavou
nevyhovujici kvalita LA . provéfit systém zasobovani pitnou vodou a ZUR,
HZ-VOD | nebo vydatnost vodniho Boh(?anec, Cernlrjy, Kutna Hora, pokud je to Ucelné, navrhnout podminky UP,
. Nové Dvory, Sudéjov : .
zdroje pro jeho zlepSeni RP
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Oznaceni | Zavada Dotcené obce Pozadavek \I/Reslt
iiné hvaienické nebo konkrétni pozadavky zahrnout do zadani ZUR,
J ygienic « . dokumentace (popf. zpravy o jejim UP,
HZ-OST | bezpelnosti Bohdane¢, Kutna Hora L, . Ml .
s . uplatfiovani), pokud je mozné nastroji RP,
riziko/zavada . , A ; . o
uzemniho plédnovani stav ovlivnit jiné
D.5 Strety v uzemi

Strety jsou urCovany pro jednotlivé obce v souladu s metodickou ¢&asti a jsou uvedeny v pfehledové
tabulce spolecné s vyctem dotéenych obci a pozadavky na feSeni probléma.

Tabulka 25 stfety v obcich SO ORP Kutna Hora a poZadavky na jejich odstranéni nebo zmirnéni

Oznaceni Povaha stretu Dotcené obce Pozadavek \Ffes't
Stirety zaméra navzajem
Bohdaneg, Cirkvice, Cervené
Janovice, Dolni Pohled, Hlizov,
Chlistovice, Kacov, Kutna Hora,
e e . Malesov, Nové Dvory, Pabénice, .
sZUR-Up |Sietzaméruze ZURse | pogyeyy, Rasovice, Suchdol, | POStuPOvat podie podminek o
ry Svaty Mikulas, Stipoklasy, y
Uhlifské Janovice, Vavfinec,
Vidice, Zabofi nad Labem,
Zbraslavice, Zru¢ nad Sazavou
provéfit v ramci pfislusné
dokumentace oborové zaméry a
stfet zaméru ze ZUR stanovit podminky, které zajisti soulad ZUR
S-ZUR-OB | s ostatnimi (oborovymi) - se ZUR a zaroven realizaci zaméru UP ’
zaméry v nejpfihodnéjSi mozné podobé;
provéfit, zda-li se nejedna o zdmér
k promitnuti do ZUR
stiet zaméru z UP proyéfit vyznam zémér’uka v pfipadé
S-OB-UP s ostatnimi (oborovymi) - potr_eby .sta'movvlt pOd”.“E‘, ypro upP
- realizaci zaméru v nejpfihodnéjsi
zamery mozné podobég;
Strety zaméra s limity (hodnotami) Gzemi:
stfet zaméru dopravni o .
S-DI-OZP infrastruktury s ochranou Horka ,”’ Zabofi nad Labem, Zruc provéfit v rdmci vyhodnoceni vlivu na
. p . nad Sazavou 5 . L
zivotniho prostfedi zivotni prostfedi, pokud se
stfet zaméru dopravni zpracovava, jinak zahrnout feeni s co | ZUR,
infrastruktury s biotopem Hlizov, KoSice, MaleSov, nejmensim vlivem na ZP (zahrnout uP
S-DI-MIG vybranych zvlasté Miskovice, Svaty Mikula$, Zabofi | podminky pfisluSnych organu statni
chranénych druhu velkych | nad Labem spravy)
savcl
. . zahrnout feSeni s co nejmensim
stret zaméru dopravni vlivem na pfedmét pamatkové ochrany | -
S-DI-PO infrastruktury Kutna Hora . e e UP
. (zahrnout podminky pfislusnych
s pamatkovou ochranou o e .
organu statni spravy)
Cirkvice, Cervené Janovice,
Hlizov, Chlistovice, Kacov, Kutna
Hora, Miskovice, Nové Dvory, upresnit zamér tak, aby co nejméné
stfet zaméru dopravni Petrovice I, RaSovice, Suchdol, zasahoval do zastavéného Uzemi,
S-DI-ZzU infrastruktury se Svaty Mikulas, Stipoklasy, popfipadé stanovit podminky pro up
zastavénym uzemim Uhlitské Janovice, Umonin, minimalizaci negativnich vlivi zejména
Uzice, Vaviinec, Zabofi nad na obytné plochy
Labem, Zbraslavice, Zru¢ nad
Sazavou
stfet zameéru dopravni
S-DI-CHLU | infrastruktury s chranénym | Uhlifské Janovice, Vavfinec zahrnout feSeni s co nejmensim
loZiskovym Uuzemim vlivem na ochranu loZisek (zahrnout Up
stfet zaméru dopravni podminky pfislusnych organi statni
S-DI-LOZ infrastruktury s loZiskem - spravy, spravcu lozZisek atd.)
nerostnych surovin
81 kap. D - Rozbor udrzZitelného rozvoje



12/2024

UAP ORP Kutna Hora

6. Uplna aktualizace

Oznaceni Povaha stretu Dotcené obce Pozadavek \I/Reslt
provéfit v rdmci vyhodnoceni vlivu na
stfet zaméru dopravni Zivotni pr0§tf.9d"’ pokud se R .
S-DI-OVZ infrastruktury s ochranou | Chlistovice, Zbraslavice zpracovava, J!nak zahrnout’reserlu sco up
vodnich zdrojd nejmensim vI|ve’m na Y’Odnvl Z’dI'OJe
(zahrnout podminky pfislusnych
organ( statni spravy)
provéfit v rdmci vyhodnoceni vlivu na
stfet zaméru technickeé Zivotni p’ro§tf.§ di, pokud se Y .
S-TI-OZP infrastruktury s ochranou |- Zpracovava, J!nak zahrvnout reseni s co | yp
Zivotniho prostfedi nejmensim \v/'llve[‘n ha P (’zapmqut'
podminky pfislusnych organt statni
spravy)
stfet zaméru technické zghrnout Fe:é,eni S co nej’mené’im .
S-TI-PO infrastruktury Nové Dvory vivem na predmet parvr}atkf)v’e ochrany | Up
s pamatkovou ochranou (zahrnoo ut’po’dmln’ky prislusnych
organu statni spravy)
upresnit zamér tak, aby co nejméné
stfet zaméru technické Cirkvice. Hlizov. Kutna Hora zasahoval do zastavéného uzemi, .
S-Tl-zU infrastruktury se Nové D\;ory Uiice ’ popfipadé stanovit podminky pro up
zastavénym Uzemim ’ minimalizaci negativnich vlivi zejména
na obytné plochy
stfet zaméru technické .
S-TI-CHLU | infrastruktury s chranénym | Hlizov, Kutna Hora zahrnout feSeni s co nejmensim up
loZiskovym Uuzemim vlivem na ochranu lozisek (zahrnout
stfet zaméru technickeé podminky pfislu§nych organa statni .
S-TI-LOZ infrastruktury s loziskem - spravy, spravcll loZisek atd.) up
nerostnych surovin
provéfit v rdmci vyhodnoceni vlivu na
stfet zaméru technické Zivotni p’ro§tF.<.a di, pokud se Y
S-TI-OVZ infrastruktury s ochranou | - Zpracovava, J!nak zahrnout’resem s co U]
vodnich zdrojd nejmensim vllve’m na Y’Odnvl Z’dI’OJe
(zahrnout podminky pfislusnych
organu statni spravy)
stfet zastavitelné plochy . - e
S-PZ-OZP | s ochranou Zivotniho Nove Dvory, Vaviinec, Zabori
g, nad Labem
prostredi
stfet zastavitelné plochy Chabefice, Kacov, Kutna Hora,
S-PZ-MIG s biotopem vybranych Podveky, Rataje nad Sazavou,
zvlasté chranénych druha | Trebétin, Vidice, Zabofi nad
velkych savct Labem, Zru¢ nad Sazavou
Cirkvice, Horka Il, Kutna Hora,
stfet zastavitelné plochy Malesov, Nové Dvory, Rataje nad
S-PZ-PO . ) S 2
s pamatkovou ochranou Sazavou, Svaty Mikulas, . . vy sy
Vlast&jovice, Zbraslavice stanoylt’pozadavek na provéreni Str’etEJ
stfet zastavitelné plochy v ??F’a”' dokvumgnj[ace n(va?_o Ve sprave
S-PZ-CHLU | s chranénym loziskovym | Vavfinec, Vlastéjovice © jejim uplatiovani; proverit zmenu
Gzemim vymezeni zgstawteln}/ch plogh nebo
stfet zastavitelné plochy z?’hrnéjtl’unychtp oc’irr1|!nelt(vst0|lerr1’ it
< . pfipadny negativni vliv stfetu zmirni g
S-PZ-LOZ | s loZiskem nerostnych ) nebo odstranit (zahrnout podminky U P
surovin M e eip e jiné
. . . Horka 11, Chlistovice, Kutna Hora prisluSnych organt statni spravy);
stret zastaviteine Maleov, Miskovice, Vidice, | aoq o o .
S-PZ-OVZ | plochy s ochranou Zbizuby ’Zbraslavicé Zru¢ ,nad v na§lquychvrlzen|ch stanoy|tv .
vodnich zdroju SézaVOL,J ’ doplfiujici poZzadavky na zmirnéni
=== - - nebo odstranéni negativnich vliva
stiet zastavitelné %)rk')(;/lllr?i%eHIII(Zuot:é }ﬁgg" Svaty plynoucich z konkrétniho stfetu
SPZQ | plochy 5@ ZPIAVOWM | Mikulas, Zaboti nad Labern, Zrug
nad Sazavou
Dolni Pohled, Kacov, Kobylnice,
Kutna Hora, MaleSov, Miskovice,
stfet zastavitelné plochy Ngvé Dvory, Rvavt,aje nad
S-PZ-DI s dopravni infrastrukturou Sazavou, Sobésin, Suchdol,
Svaty Mikulas, Uhlifské Janovice,
Vavfinec, Vlastéjovice,
Zbraslavice, Zru¢ nad Sazavou
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Oznaceni Povaha stietu Dotcené obce Pozadavek \I/Reslt
Qirkvice, Cervené Janovice,
Cestin, Dolni Pohled, Hlizov,
Horka II, Chabefice, Chlistovice,
Kacov, Kobylnice, Kresetice,
Kutna Hora, MaleSov, Miskovice,
Nové Dvory, Onomysl, Opatovice
stfet zastavitelné ploch |, Pabénice, Pertoltice, Petrovice
) y I, Podveky, RaSovice, Rataje nad
S-PZ-TI s technickou . M o -
; Sazavou, Rendéjov, Samopse,
infrastrukturou . e Lo
SlavoSov, Sobésin, Starkovice,
Suchdol, Svaty Mikulas,
Stipoklasy, Uhlifske Janovice,
Umonin, Vaviinec, Vidice,
Vlastéjovice, Zabofi nad Labem,
Zbizuby, Zbraslavice, Zru¢ nad
Sazavou v
Cirkvice, Cerniny, Dolni Pohled,
Horka Il, Chabefice, Kobylnice,
e e . Kutna Hora, Ledecko, Nové
stfet zaméru v oblasti .
o p . Dvory, Podveky, Rataje nad
S-ZP-DlI zivotniho prostredi . 2o, .
s dopravni infrastrukturou Sazavou, Sobésin, Svaty Zahrnout podminky k zachovani ’
Mikulés, Vaviinec, Viastgjovice, | 8O0 PRSI ¢ 2868018N] ZUR,
Zabori nad Labem, Zbizuby, zL:érover'f) mtcj)iﬁ jici realiuza(l:Jiry’ UP
Zbraslavice, Zru¢ nad Sazavou aroven umoznujl Jine
—— S~ - pfislusného zaméru
. P . Cirkvice, Cerniny, Hlizov,
stfet zaméru v oblasti ; ; . .
Sivotniho prostiedi Chlistovice, Kobylnice, Ku_tna
S-ZP-TI . Hora, Nové Dvory, Pabénice,
s technickou : " N
: Petrovice I, Uzice, Zabofi nad
infrastrukturou . -
Labem, Zru¢ nad Sazavou
@ernardog, Bohdaneg, Cirkvice,
Qerm’ny, Cervené Janovice, upfesnit zamér tak, aby co nejméné
Cestin, Dolni Pohled, Horka II, zasahoval do zastavéného Uzemi,
Chabefice, Kacov, Kobylnice, popfipadé stanovit podminky pro
Kutna Hora, Ledecko, Malesov, minimalizaci omezeni plynouci pro )
stfet zaméru v oblasti Miskovice, Nové Dvory, Onomysl, | zastavéné uzemi; v pfipadé ZUR,
S-ZP-ZU zivotniho prostfedi se Opatovice |, Pabénice, Pertoltice, | specifickych zaméra vyzadujicich UP,
zastavénym uzemim Petrovice |, Podveky, Rataje nad | konkrétni umisténi bez moznosti jiné
Sazavou, Samops$e, Uhlifské redukce vlivli na zastavéné uzemi
Janovice, Vaviinec, Vidice, (napt. stavby vodnich nadrzi) bude
Vlastéjovice, Zabofi nad Labem, | postupovano podle konkrétnich
Zbizuby, Zbraslavice, Zru¢ nad pripadd
Sazavou
stfet zaméru v oblasti Bernardov, Bohdanec¢, Onomysl,
zivotniho prostfedi Pertoltice, Suchdol, Uhlifské
S-ZP-CHLU L o . . - o Y . -
s chrdnénym loZiskovym | Janovice, Vavfinec, Vlastéjovice, | zahrnout feSeni s co nejmensim ;
uzemim Zbraslavice vlivem na ochranu loZisek (zahrnout UP,
stfet zaméru v oblasti podminky pfislusnych organt statni jiné
S-7P-LOZ Z|vovtr1|ho prostredi ] Pertoltice, Zbraslavice spravy, spravcu lozZisek atd.)
s loziskem nerostnych
surovin
konkrétni pozadavky zahrnout do '
o - . ZUR,
zadani dokumentace (popf. zpravy o UP
S-OST stfet ostatni - jejim uplatfiovani), pokud je mozné RP’
nastroji uzemniho planovani stav .iné’
ovlivnit )
D.6  Zaveér rozboru udrzitelného rozvoje uzemi ORP Kutna Hora

Rozbor udrzitelného rozvoje uzemi byl proveden jednak pro jednotlivé obce v SO ORP Kutna Hora a

jednak pro uzemi jako celek.

Vysledku rozboru pro jednotlivé obce jsou uvedeny vzdy v pfisluSné karté obce (viz pfiloha €. 1).

83
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Vysledky rozboru udrzitelného rozvoje pro cely SO ORP Kutna Hora jsou nasleduijici:

Problémy nadmistniho vyznamu

Poddimenzovani technické infrastruktury — zasobovani plynem, vodovody a kanalizace — provéfit
rozvoj téchto siti.

VyCerpana kapacita stavajicich pozemnich komunikaci (zejména sil. 1/38) — provéfit zlepSeni
dopravnich vazeb na okolni Uzemi a zkapacitnéni stavajicich dopravnich cest.

Trasovani VRT a dalSich nadmistnich zamér( — provéfit, aby nebyly vyraznym limitem pro rozvoj
obci (v ZUR StfedoCeského kraje stabilizovana trasa VRT aktualizaci €. 9).

Provéfit potfebu vymezeni ploch pro asanaci po dfivéjsi tézebni €innosti.

Nevhodné vymezeni regionalniho biokoridoru RBK1299 v useku Neskaredice a Karlov.

Zaméry nadmistniho vyznamu

Mimo zaméry v ZUR Stfedogeského kraje se jedna o:

vybrané zaméry vyplyvaijici z Planu rozvoje vodovodu a kanalizaci StfedoCeského kraje;
zaméry v oblasti energetiky (produktovod, ropovod — také v ZUR, v mirné odli$ném vymezeni);

regionalni cyklopropojeni Kolin — Kutna Hora — Kacina.
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E DATABAZE UAP

Databaze UAP obsahujici prostorova data ve formatu ESRI SHP je nedilnou soucasti této dokumentace,
je zpracovana v souladu s Vyhlaskou, Metodikou a datovym modelem DMG UAP v. 5.4.
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F KARTY OBCI

Karty obci jsou zpracovany jako pfehledovych prvek vSech pfedchozich zjiSténi pro kazdou jednotlivou
obce, obsahuji relevantni zjisténi vybrana z predchozich kapitol. Karty obci jsou obsahem pfilohy €. 1
UAP. Karty obsahuiji informace uvedené nize.

= Zakladni informace o obci:
= pfislusnost ke spravnimu ¢lenéni;

= zakladni informace o uzemnim ¢lenéni obce a jeho orientaéni poloha v ramci ORP;
= kategorie obce z hlediska SirSich vztahl, usporadani izemi a struktury osidleni.

= Prehled iUzemné planovaci dokumentace platné pro obec:
= UPD na Urovni kraje véetn& zaméra z ni pro obec plynoucich a typu krajiny;

= UPD obce s ramcovym vyétem zamérd.

= Prehled vybranych jevi UAP v tizemi.
= Zavéry z rozboru udrzitelného:

= vyhodnoceni Uzemnich podminek jednotlivych pilifi udrzitelného rozvoje Uzemi a vyvazenosti
jejich vztahu;

= vyhodnoceni potencialt jednotlivych pilifd udrzitelného rozvoje uzemi;
= pozitiva a negativa uzemi, trendy vyvoje pro jednotlivé tematické okruhy:
- sociodemografické podminky a bydleni (SD),
- pfiroda a krajina (PK),
- vodni rezim a horninové prostfedi (VG),
- kvalita zivotniho prostfedi (ZP),
- zemédélsky pudni fond a pozemky uréené k pInéni funkci lesa (PF),
- obc¢anska vybavenost v&etné jeji dostupnosti a vefejna prostranstvi (OV),
- dopravni a technicka infrastruktura v&etné jejich dostupnosti (DT),
- ekonomické a hospodarské podminky (EK),
- rekreace a cestovni ruch (CR),
- bezpeclnost a ochrana obyvatel (BO);
= zavady v uzemi:
- hygienické (HZ),
- dopravni (DZ),
- urbanistické (U2);
= stfety v uzemi:
- zameérl na provedeni zmén v Uzemi navzajem (Z-2Z),
- zamera s limity vyuziti Uzemi a s hodnotami v uzemi (Z-L).

= Pripadné doplnujici informace a slovni komentar, pokud je to ucelné.
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G GRAFICKA CAST UAP

Nedilnou souéasti t&chto UAP jsou nasledujici vykresy:

Podklady pro rozbor udrzitelného rozvoie:

1 — Vykres hodnot (1: 25 000)

Vykres zobrazuje zjiSténé hodnoty uzemi. Jedna se zejména o hodnoty kulturni (architektonické a
historické, urbanistické), pfirodni (ochrana pfirody a krajiny, hodnoty pudniho fondu, geologického
prostfedi), a civiliza¢ni (zainvestovanost uzemi dopravni a technickou infrastrukturou) popfipadé dalsi.
2.1 - Vykres limit technickych (1: 25 000)

Vykres zobrazuje zjisténé limity vyuziti Gzemi plynouci z pfitomnosti dopravni a technické infrastruktury,
z divodu ochrany obyvatelstva a krizového hospodarstvi.

2.1l - Vykres limith prirodnich a kulturnich (1: 25 000)

Vykres zobrazuje zjisténeé limity vyuziti uzemi plynouci z pfitomnosti kulturnich hodnot, z horninového
prostfedi, pudniho fondu, ochrany pfirody a krajiny, a hygieny zivotniho prostfedi.

03 - Vykres zaméru (1: 25 000)

Vykres zaméru zobrazuje zjisténé zaméry na zmény ve vyuZiti uzemi. Jedna se o vefejné prospésne
zamery (VPS a VPO) prevzate ze ZUR, rozvojové plochy prevzaté z platnych UPD obci a dalsi zjistene
zameéry, zejména zaméry v technické infrastruktufe a vymezeni prvku USES.

Rozbor udrzitelného rozvoje:

04 — Vykres problému (1: 25 000)

Vykres zobrazuje zjisténé problémy v Uzemi, které jsou k feSeni v uzemné planovacich dokumentacich a
Uuzemnich studiich. Jedna se jednak o problémy jiz pfitomné v Uzemi (zavady, negativa), dale stiety
zamerl navzajem a zameérud s limity vyuziti Uzemi a dalSi, viz pfislusna kapitola.
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SEZNAM SAMOSTATNYCH CiSLOVANYCH PRILOH
Pfiloha &. 1 — karty obci
Pfiloha €. 2 — kartogram vyvazenosti uzemnich podminek (pilifd) udrzitelného rozvoje

SEZNAM ZKRATEK

BPEJ bonitované pudné ekologické jednotky
BP bezpecnostni pasmo

Cco civilni obrana

csv Cerpaci stanice vodovodu

CsK Cerpaci stanice kanalizace

cov gistirna odpadnich vod

EO ekvivalentni obyvatel

EVL evropsky vyznamné lokality

GIS geoinformacni systém

KPU komplexni pozemkové Upravy

KrU krajsky urad

k. a. katastralni azemi

MK mistni komunikace

NKP nemovita kulturni pamatka

NNKP narodni nemovita kulturni pamatka
NN nizké napéti

NPU narodni pamatkovy Ustav

PBR pozarné bezpecénostni FeSeni

OP ochranné pasmo

ORP obec s rozSifenou pusobnosti

PF pudni fond

PO ptaci oblasti

PUPFL pozemky urené k pInéni funkce lesa
PUR politika Gzemniho rozvoje

RD rodinny dim

RP regulacni plan

RSS radioreléovy spoj

SEA vyhodnoceni vlivli koncepce na zivotni prostfedi podle zakona €. 100/2001 sb.
UAP uzemni analytické podklady

UHUL Ustav pro hospodarskou tpravu lest
upP tzemni plan

UPD uzemné planovaci dokumentace
UPO Gzemni plan obce

UPsU Uzemni plan sidelniho utvaru

upPv Upravna vody

Us Uzemni studie

USES uzemni systém ekologické stability
VDJ vodojem

VN vysoké napéti

VVN velmi vysoké napéti

VPZ vefejné prospésny zamér — tj. stavba, opatfeni nebo asanace
ZPF zemédélsky padni fond

ZSJ zakladni sidleni jednotka

ZUR zasady Uzemniho rozvoje



